ACTA N° 6704

ACTA DE LA SESION EXTRAORDINARIA CELEBRADA POR EL
PLENO DEL AYUNTAMIENTO DE ALMERIA, EL DIA 18 DE MAYO DE
2004 .-

ASISTENTES

Alcalde-Presidente
IItmo. Sr. D. Luis Rogelio Rodriguez-Comendador Pérez.
Tenientes de Alcalde

D. Juan Francisco Megino Loépez.

D. José Luis Aguilar Gallart.

D. Pablo José Venzal Contreras.

D. Esteban Telesforo Rodriguez Rodriguez.

Concejales

D. Francisco José Amizian Almagro.
D. Joaquin José de Aynat Bafdn.

D. Gonzalo Ignacio Bermejo Jiménez.
D. Diego Jesus Cervantes Ocafa.

D. Javier Aureliano Garcia Molina.
D& Encarnacion Garcia Pefa.

D2 Rebeca Gomez Gazquez.

D& Maria del Pilar Gonzalez Pradas.
D2 Dolores Hernandez Buendia.

D. Joaquin Alberto Jiménez Segura.
D2 Trinidad Moreno Ruiz.

D& Maria Mufiz Garcia.

D2 Maria del Pilar Navarro Rodriguez.
D& Josefa Navarro Salinas.

D. Juan Carlos Pérez Navas.

D& Rosa Maria Pintos Mufoz.

D. Antonino Sebastian Reyes Egea.
D. Martin Soler Marquez.

D. José Juan Soria Fortes.

D& Maria Rosario Soto Rico.

Interventor
D. José Antonio La Iglesia Fernandez.

Secretario
D. Antonio Espinar Bueso



En la Ciudad de Almeria, en el Salén de Sesiones de la
Casa Consistorial, siendo las diez horas treinta minutos del
dia dieciocho de mayo de dos mil cuatro, bajo la Presidencia
del Sr. Alcalde-Presidente del Ayuntamiento de Almeria, D.
Luis Rogelio Rodriguez-Comendador Pérez, asistidos del
Secretario General Antonio Espinar Bueso, se reunieron los
sefiores antes expresados al objeto de celebrar en primera
convocatoria la sesion extraordinaria del Pleno del
Ayuntamiento de Almeria convocada para este dia.

Interviene el Sr. Alcalde, que dice: “Sr. Secretario,
excusamos a los Concejales D. Juan Carlos Usero y D. Miguel
Cazorla, que se encuentran de viaje en Holanda con los
tulipanes y volveran en breves fechas, empezamos en cuanto
tengamos tranquilidad, con el Orden del Dia.Si Sr.
Secretario damos comienzo™.

Los Concejales D. Miguel Cazorla Garrido y D. Juan
Carlos Usero LOpez, no asisten a la sesion y son excusados
por la Presidencia.

Abierta la sesion por el Sr. Alcalde, se procede a
examinar los asuntos figurados en el Orden del Dia, sobre
los que recayeron los siguientes acuerdos:

1.- Aprobacion, si procede, actas de las sesiones de
fechas 2, 17 y 19 de diciembre de 2003.-

“"En virtud de lo dispuesto en el art. 91.1 del
Reglamento de Organizaciéon, Funcionamiento Yy Régimen
Juridico de las Entidades Locales, al no formularse
observaciones a las actas de las sesiones de fechas 2, 17 y
19 de diciembre de 2003, se consideran aprobadas™.-

Interviene el Sr. Alcalde, que dice: “Si como ven van
produciéndose las llegada, las Actas estan todavia estamos
pendientes del afio 2004, enero, febrero, marzo y abril nos
queda, no perdéon abril no ha habido, enero, febrero y
marzo, eh. Y abril efectivamente abril. Pero yo espero
también en el proéoximo Pleno tengamos un par de ellas el
siguiente hasta que nos pongamos al dia. Muchas gracias.
¢Alguna  cuestion conforme a las Actas, consideremos
aprobadas las mismas?. Asi se declara, siguiente punto”.

2.- Sorteo para la designacion de los miembros de las
mesas electorales ©para las Elecciones al Parlamento
Europeo.-

En cumplimiento de lo dispuesto en el art. 26 de la
Ley Organica 5/1985 de 19 de junio, del Régimen Electoral



General, se procede a celebrar el Sorteo Publico para la
designacion de los Presidentes y Vocales de las Mesas
Electorales de este Municipio, asi como de los suplentes,
para las Elecciones al Parlamento Europeo, que tendrda lugar
el dia 13 de junio proximo.

El procedimiento a seguir, es sacar a sorteo un numero
que sera por el que se comience en las listas electorales
de las distintas secciones, que servira de punto de
arranque, siendo tomado como primer numero y este numero
sera el correspondiente al Presidente de la Mesa, siempre
que reuna las condiciones establecidas en los articulos 25
y 26 de dicha Ley y a partir de ahi se iran haciendo sumas
de diez unidades y nombrando sucesivamente a los demas
miembros de las mesas.

Verificado el Sorteo, el numero resultante es el 0986.

La Corporacion acuerda, APROBAR la formacion de las
Mesas Electorales, de conformidad con [la normativa
electoral vigente y los criterios adoptados al efecto”.-

Interviene el Sr. Secretario, que dice: “El siguiente,
el segundo. Sorteo para la designaciéon de los miembros de
las mesas electorales para las elecciones al Parlamento
Europeo....El numero es el 986~

Toma Hla palabra el Sr. Alcalde que dice: “986.
Siguiente punto Sr. Secretario”

3.- Aprobacion inicial de la modificaciéon de la Base
de Ejecucidn 512 del Presupuesto de 2004.-

Por unanimidad de los 25 miembros presentes de los 27
que legalmente componen la Corporacion, SE ACUERDA, aprobar
el dictamen de la Comisidon Informativa del Area de Hacienda
e Innovacion Tecnoldgica, que dice:

“La Comision Informativa de Hacienda e Innovacion
Tecnoldgica, en sesion extraordinaria celebrada el dia 13
de mayo de 2004, examinado el expediente relativo a la
modificacién de la base de ejecucidén quincuagésima primera
del Presupuesto Municipal para el ejercicio de 2004,
acuerda el dictamen siguiente por UNANIMIDAD de los
presentes, con los votos favorables del Grupo Municipal P.P
( 3); del Grupo Municipal P.S.0.E ( 2), del Grupo Municipal
G.1.A.L (1) y del Grupo 1.U.L.V.CA (1) :

DICTAMEN
Mostrar su conformidad con la propuesta del Sr.

Concejal Delegado del Area de Hacienda e Innovacion
Tecnoldgica de fecha 30 de abril de 2004 que dice:



“ EI  Concejal Delegado que suscribe, visto el
expediente relativo a 1la modificacion de la base de
ejecucion quincuagésima primera del Presupuesto de 2004,
eleva a la Comision Informativa de Hacienda e Innovacion
Tecnologica la siguiente:

PROPUESTA

Primero. Aprobar inicialmente la modificacion de las
Base de Ejecucidéon 512 del Presupuesto de 2004 en los
siguientes términos:

Base 512.- Asignacion a los Grupos Politicos.
(Nueva redaccion)

“En virtud de lo establecido en el apdo.3 del art.73
de la Ley 7/85, se establece una dotacion economica a los
grupos politicos a efectos de su actuacidén corporativa
compuesta por un componente Tfijo que asciende a mil
doscientos setenta y cinco euros (1.275,00€) por grupo
politico y mes, y un componente variable de quinientos
euros ( 500 €) por Concejal y mes.

Estas dotaciones no podran destinarse al pago de
remuneraciones de personal de cualquier tipo al servicio de
la Corporacion o a la adquisicion de bienes que puedan
constituir activos fijos de caracter patrimonial.

Los grupos politicos deberan llevar una contabilidad
especifica de la dotacion a que se refiere el parrafo
anterior, que pondran a disposicion del Pleno de la
Corporacion siempre que éste lo pida.”

Segundo. Exponer al publico la referida modificacion,
de conformidad con 1o dispuesto en los articulos 169 vy
siguientes del Real Decreto Legislativo 2/2004, de 5 de
marzo, por el que se aprueba el texto refundido de la Ley
Reguladora de las Haciendas Locales, previo anuncio en el
Boletin Oficial de la Provincia.

Tercero. En el caso de que durante el periodo de
exposicion publica no se presenten reclamaciones por los
interesados, se considerara definitivamente aprobada Ila
modificaciéon de la base de ejecucion 512 del Presupuesto de
2004 .-

Interviene el Sr. Alcalde que dice: “ ¢Alguna
intervencion en éste punto? Pasamos a la votacion del



mismo. lzquierda Unida. Grupo Socialista. Si por Unanimidad
Sr. Secretario siguiente punto™.

4_- Reconocimiento de crédito de las facturas de
abril, mayo y junio 2003 emitidas por EPSA por Ila
urbanizacién del Toyo 1.-

1.- Por unanimidad de los 25 miembros presentes de los
27 que legalmente componen la Corporacion, SE ACUERDA,
aprobar el dictamen de la Comisién Informativa del Area de
Hacienda e Innovacién Tecnoldégica, que dice:

“La Comisiéon Informativa de Hacienda e Innovacion
Tecnoldgica, en sesion extraordinaria celebrada el dia 13
de mayo de 2004, examinado el expediente relativo al
reconocimiento extrajudicial de crédito correspondiente a
los costes de la actuacidon para la ejecucidn urbanistica
del Sector EI Toyo 1 de Almeria en base al Convenio
suscrito entre el Excmo. Ayuntamiento de Almeria y EPSA el
27 de julio de 2001, con excepcion de los gastos
correspondientes a costes comerciales, habidos en el
periodo desde 1 de abril de 2003 al 30 de abril de 2003, e
imputados por la Empresa Publica de Suelo de Andalucia, por
importe, IVA incluido, de OCHOCIENTOS NOVENTA Y SEIS MIL
DOSCIENTOS DIECIOCHO EUROS CON OCHENTA Y TRES CENTIMOS
(896.218,83 euros),materializado en la factura numero
037957000122, parcialmente rectificada por la factura
numero 04/99/000053, ambas emitidas por EPSA, C.1.F. Q-
9155006 A, acuerda el dictamen siguiente por UNANIMIDAD de
los presentes, con los votos favorables del Grupo Municipal
P.P ( 3); del Grupo Municipal P.S.0.E (2), del Grupo
Municipal G.I1.A.L ( 1) y del Grupo 1.U.L.V.CA ( 1) :

DICTAMEN

Mostrar su conformidad con la propuesta del Sr.
Concejal Delegado del Area de Hacienda e Innovacion
Tecnologica de fecha 28 de abril de 2004 que dice:

“Habiéndose tramitado expediente administrativo para
el reconocimiento extrajudicial de créditos relativo al
gasto derivado de los costes de la actuacidon habidos en el
periodo desde 1 de abril de 2003 al 30 de abril de 2003, e
imputados por la Empresa Publica de Suelo de Andalucia
(EPSA), correspondientes a la ejecucion urbanistica del
Sector EI Toyo 1 de Almeria en base al Convenio suscrito
entre el Excmo. Ayuntamiento de Almeria y EPSA el 27 de
julio de 2001.

Resultando que con fecha 31 de octubre de 2003 por
parte de EPSA se emitié factura nudmero 03/95/000122 por
importe, 1VA no incluido, de 789.106,95 euros,



correspondientes a los costes de la actuacion habidos en el
periodo desde 1 de abril de 2003 al 30 de abril de 2003, e
imputados por la Empresa Publica de Suelo de Andalucia
(EPSA), correspondientes a la ejecucidén urbanistica del
Sector EI Toyo 1 de Almeria en base al Convenio suscrito
entre el Excmo. Ayuntamiento de Almeria y EPSA el 27 de
Jjulio de 2001.

Resultando que dentro de dicho 1Importe se i1Imputan
costes comerciales que ascienden a la cantidad, IVA no
incluido, de 16.504,51 euros. A la vista de los acuerdos
adoptados por la Comision de Seguimiento del Convenio
celebrada con fecha 1 de marzo de 2.004, en el sentido de
paralizar momentaneamente la tramitacion de los costes de
comercializacion derivados de la actuacidon, es por lo que
por parte de EPSA, y a requerimiento del Ayuntamiento de
Almeria, se ha emitido con fecha 5 de abril de 2.004,
factura rectificativa n® 04/99/000053, por importe, IVA no
incluido, de -16.504,51 €.

Vistos el informe emitido por el Técnico Econdomico de
la Unidad de Gestidn Presupuestaria y Econdémica de fecha 9
de diciembre de 2003. Visto el informe emitido por el Sr.
Interventor con fecha 27 de abril de 2004, asi como la
demas documentacion que obra en el expediente esta
Concejalia Delegada eleva al Pleno del Excmo. Ayuntamiento
de Almeria la siguiente

PROPUESTA

PRIMERO: Aprobar el gasto hasta la fase de
reconocimiento de la obligacion derivado de los costes de
la actuacion habidos en el periodo desde 1 de abril de 2003
al 30 de abril de 2003, e imputados por la Empresa Publica
de Suelo de Andalucia, correspondientes a la ejecucion
urbanistica del Sector EI Toyo 1 de Almeria en base al
Convenio suscrito entre el Excmo. Ayuntamiento de Almeria y
EPSA el 27 de julio de 2001, con excepcién de los gastos
correspondientes a costes comerciales que se iIncluyen en la
misma. El gasto total aprobado queda materializado en la
factura ndmero 03/95/000122, parcialmente rectificada por
la factura numero 04/99/000053, ambas emitidas por EPSA,
C.1.F. Q-9155006A.

El importe, IVA incluido, del gasto cuya aprobacion se
propone asciende a la cantidad de OCHOCIENTOS NOVENTA Y
SEIS MIL DOSCIENTOS DIECIOCHO EUROS CON OCHENTA Y TRES
CENTIMOS (896.218,83 euros), destinado a la ejecucion
integral del Programa de Actuacion Urbanistica denominado
“El Toyo”, y que habra de imputarse a la partida del
Presupuesto Municipal de 2004, SA040.43206.60100 “Gestion y
Urbanizacién de EI Toyo™.



Todo 1o anterior conforme al Convenio suscrito con
fecha 27 de julio de 2001 entre este Ayuntamiento y la
Empresa Publica del Suelo de Andalucia para la ejecucioén
del Programa de Actuacion Urbanistica “El Toyo™.

ElI importe del gasto cuya aprobacién se propone se
desglosa de la siguiente manera:

Base Imponible 772.602,44 €
16% IVA 123.616,39 €
TOTAL 896.218,83 €

SEGUNDO: EI pago de 1la presente factura, una vez
aprobado el gasto hasta su fase de reconocimiento de la
obligacién, se realizard con cargo a la cuenta corriente
abierta por el Ayuntamiento de Almeria para atender pagos
que deban producirse en ejecucion del Convenio suscrito, y
conforme a lo prevenido en la estipulacién decimonovena del
mencionado Convenio.

TERCERO: Dése cuenta del presente acuerdo a la EMPRESA
PUBLICA DE SUELO DE ANDALUCIA (EPSA); a la Intervencion
Municipal, a [la Tesoreria Municipal y al Servicio de
Gestion Presupuestaria y Control Economico Financiero del
Area de Hacienda e Innovacion Tecnoldégica”.-

2.- Por unanimidad de los 25 miembros presentes de los
27 que legalmente componen la Corporacion, SE ACUERDA,
aprobar el dictamen de la Comision Informativa del Area de
Hacienda e Innovacion Tecnoldgica, que dice:

“La Comision Informativa de Hacienda e Innovacion
Tecnoldgica, en sesion extraordinaria celebrada el dia 13
de mayo de 2004, examinado el expediente relativo al
reconocimiento extrajudicial de crédito correspondiente a
los costes de la actuacion para la ejecucion urbanistica
del Sector EI Toyo 1 de Almeria en base al Convenio
suscrito entre el Excmo. Ayuntamiento de Almeria y EPSA el
27 de julio de 2001, con excepcion de los gastos
correspondientes a costes comerciales, habidos en el
periodo desde 1 de mayo de 2003 al 31 de mayo de 2003, e
imputados por la Empresa Publica de Suelo de Andalucia, por
importe, IVA incluido, de OCHOCIENTOS CINCUENTA Y SEIS MIL
SETECIENTOS SESENTA Y NUEVE EUROS CON SETENTA CENTIMOS
(856.769,70 euros), materializado en 1la factura numero
037957000123, parcialmente rectificada por la Tactura
numero 04/99/000054, ambas emitidas por EPSA, C.l1.F. Q-
9155006 A, acuerda el dictamen siguiente por UNANIMIDAD de
los presentes, con los votos favorables del Grupo Municipal
P.P (C 3); del Grupo Municipal P.S.0.E ( 2), del Grupo
Municipal G.I1.A_.L ( 1) y del Grupo 1.U.L.V.CA ( 1) :

DICTAMEN



Mostrar su conformidad con la propuesta del Sr.
Concejal Delegado del Area de Hacienda e Innovacioén
Tecnoldgica de fecha 28 de abril de 2004 que dice:

“Habiéndose tramitado expediente administrativo para
el reconocimiento extrajudicial de créditos relativo al
gasto derivado de los costes de la actuacion habidos en el
periodo desde 1 de mayo de 2003 al 31 de mayo de 2003, e
imputados por la Empresa Publica de Suelo de Andalucia
(EPSA), correspondientes a la ejecucidon urbanistica del
Sector EI Toyo 1 de Almeria en base al Convenio suscrito
entre el Excmo. Ayuntamiento de Almeria y EPSA el 27 de
julio de 2001.

Resultando que con fecha 31 de octubre de 2003 por
parte de EPSA se emitié factura nudmero 03/95/000123 por
importe, 1VA no incluido, de 790.108,80 euros,
correspondientes a los costes de la actuaciéon habidos en el
periodo desde 1 de mayo de 2003 al 31 de mayo de 2003, e
imputados por la Empresa Publica de Suelo de Andalucia
(EPSA), correspondientes a la ejecucidon urbanistica del
Sector EI Toyo 1 de Almeria en base al Convenio suscrito
entre el Excmo. Ayuntamiento de Almeria y EPSA el 27 de
julio de 2001.

Resultando que dentro de dicho 1Importe se i1mputan
costes comerciales que ascienden a la cantidad, IVA no
incluido, de 51.514,23 euros. A la vista de los acuerdos
adoptados por la Comisién de Seguimiento del Convenio
celebrada con fecha 1 de marzo de 2.004, en el sentido de
paralizar momentaneamente la tramitaciéon de los costes de
comercializacion derivados de la actuacion, es por lo que
por parte de EPSA, y a requerimiento del Ayuntamiento de
Almeria, se ha emitido con fecha 5 de abril de 2.004,
factura rectificativa n°® 04/99/000054, por importe, IVA no
incluido, de -51.514,23 €.

Vistos el informe emitido por el Técnico Econdmico de
la Unidad de Gestidon Presupuestaria y Econdomica de fecha 9
de diciembre de 2003. Visto el informe emitido por el Sr.
Interventor con fecha 27 de abril de 2004, asi como la
demds documentacion que obra en el expediente esta
Concejalia Delegada eleva al Pleno del Excmo. Ayuntamiento
de Almeria la siguiente

PROPUESTA

PRIMERO:  Aprobar el gasto hasta la TfTase de
reconocimiento de la obligacion derivado de los costes de
la actuacion habidos en el periodo desde 1 de mayo de 2003
al 31 de mayo de 2003, e imputados por la Empresa Publica
de Suelo de Andalucia, correspondientes a la ejecucion
urbanistica del Sector ElI Toyo 1 de Almeria en base al



Convenio suscrito entre el Excmo. Ayuntamiento de Almeria y
EPSA el 27 de julio de 2001, con excepcién de los gastos
correspondientes a costes comerciales que se incluyen en la
misma. El gasto total aprobado queda materializado en la
factura nuamero 03/95/000123, parcialmente rectificada por
la factura numero 04/99/000054, ambas emitidas por EPSA,
C.1.F. Q-9155006A.

El importe, IVA incluido, del gasto cuya aprobacion se
propone asciende a la cantidad de OCHOCIENTOS CINCUENTA Y
SEIS MIL SETECIENTOS SESENTA Y NUEVE EUROS CON SETENTA
CENTIMOS (856.769,70 euros), destinado a la ejecucion
integral del Programa de Actuacion Urbanistica denominado
“El Toyo”, y que habra de imputarse a la partida del
Presupuesto Municipal de 2004, SA040.43206.60100 “Gestion y
Urbanizacién de EI Toyo™.

Todo 1o anterior conforme al Convenio suscrito con
fecha 27 de julio de 2001 entre este Ayuntamiento y la
Empresa Publica del Suelo de Andalucia para la ejecuciodn
del Programa de Actuacion Urbanistica “El Toyo”.

El importe del gasto cuya aprobacidén se propone se
desglosa de la siguiente manera:

Base Imponible 738.594,57 €
16% 1VA 118.175,13 €
TOTAL 856.769,70 €

SEGUNDO: ElI pago de 1la presente factura, una vez
aprobado el gasto hasta su fase de reconocimiento de la
obligacidén, se realizard con cargo a la cuenta corriente
abierta por el Ayuntamiento de Almeria para atender pagos
que deban producirse en ejecuciéon del Convenio suscrito, y
conforme a lo prevenido en la estipulacién decimonovena del
mencionado Convenio.

TERCERO: Dése cuenta del presente acuerdo a la EMPRESA
PUBLICA DE SUELO DE ANDALUCIA (EPSA); a Ila Intervencioén
Municipal, a [la Tesoreria Municipal y al Servicio de
Gestion Presupuestaria y Control Economico Financiero del
Area de Hacienda e Innovacion Tecnologica”.-

3.- Por unanimidad de los 25 miembros presentes de los
27 que legalmente componen la Corporacién, SE ACUERDA,
aprobar el dictamen de la Comisién Informativa del Area de
Hacienda e Innovacion Tecnologica, que dice:

“La Comision Informativa de Hacienda e Innovacion
Tecnoldgica, en sesidon extraordinaria celebrada el dia 13
de mayo de 2004, examinado el expediente relativo,al
reconocimiento extrajudicial de crédito correspondiente a
los costes de la actuacion para la ejecucion urbanistica
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del Sector EI Toyo 1 de Almeria en base al Convenio
suscrito entre el Excmo. Ayuntamiento de Almeria y EPSA el
27 de julio de 2001, con excepcion de los gastos
correspondientes a costes comerciales, habidos en el
periodo desde 1 de junio de 2003 al 30 de junio de 2003, e
imputados por la Empresa Publica de Suelo de Andalucia,
por importe, IVA incluido, de CUATROCIENTOS OCHENTA Y CINCO
MIL  SETECIENTOS TRECE EUROS CON  OCHENTA  CENTIMOS
(485.713,80 euros), materializado en 1la factura numero
037957000124, parcialmente rectificada por la Tactura
namero 04/99/000055, ambas emitidas por EPSA, C.I1.F. ,
C.l1.F. Q-9155006 A, acuerda el dictamen siguiente por
UNANIMIDAD de los presentes, con los votos favorables del
Grupo Municipal P.P ( 3); del Grupo Municipal P.S.0.E ( 2),
del Grupo Municipal G.1.A.L ( 1) y del Grupo 1.U.L.V.CA (
1) :
DICTAMEN

Mostrar su conformidad con la propuesta del Sr.
Concejal Delegado del Area de Hacienda e Innovacioén
Tecnoldgica de fecha 3 de mayo de 2004 que dice:

“Habiéndose tramitado expediente administrativo para
el reconocimiento extrajudicial de créditos relativo al
gasto derivado de los costes de la actuacion habidos en el
periodo desde 1 de junio de 2003 al 30 de junio de 2003, e
imputados por la Empresa Publica de Suelo de Andalucia
(EPSA), correspondientes a la ejecucidén urbanistica del
Sector EI Toyo 1 de Almeria en base al Convenio suscrito
entre el Excmo. Ayuntamiento de Almeria y EPSA el 27 de
Jjulio de 2001.

Resultando que con fecha 31 de octubre de 2003 por
parte de EPSA se emitié factura numero 03/95/000124 por
importe, 1VA no incluido, de 456.170,96 euros,
correspondientes a los costes de la actuacion habidos en el
periodo desde 1 de junio de 2003 al 30 de junio de 2003, e
imputados por la Empresa Publica de Suelo de Andalucia
(EPSA), correspondientes a la ejecucidon urbanistica del
Sector EI Toyo 1 de Almeria en base al Convenio suscrito
entre el Excmo. Ayuntamiento de Almeria y EPSA el 27 de
julio de 2001.

Resultando que dentro de dicho 1Importe se iImputan
costes comerciales que ascienden a la cantidad, IVA no
incluido, de 37.452,16 euros. A la vista de los acuerdos
adoptados por la Comisidon de Seguimiento del Convenio
celebrada con fecha 1 de marzo de 2.004, en el sentido de
paralizar momentaneamente la tramitacion de los costes de
comercializacion derivados de la actuacion, es por lo que
por parte de EPSA, y a requerimiento del Ayuntamiento de
Almeria, se ha emitido con fecha 5 de abril de 2.004,
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factura rectificativa n® 04/99/000055, por importe, IVA no
incluido, de -37.452,16 €.

Vistos el informe emitido por el Técnico Econdmico de
la Unidad de Gestion Presupuestaria y Economica de fecha 9
de diciembre de 2003. Visto el informe emitido por el Sr.
Interventor con fecha 27 de abril de 2004, asi como la
demas documentacion que obra en el expediente esta
Concejalia Delegada eleva al Pleno del Excmo. Ayuntamiento
de Almeria la siguiente

PROPUESTA

PRIMERO: Aprobar el gasto hasta la fase de
reconocimiento de la obligacion derivado de los costes de
la actuacion habidos en el periodo desde 1 de junio de 2003
al 30 de junio de 2003, e imputados por la Empresa Publica
de Suelo de Andalucia, correspondientes a la ejecucion
urbanistica del Sector EI Toyo 1 de Almeria en base al
Convenio suscrito entre el Excmo. Ayuntamiento de Almeria y
EPSA el 27 de julio de 2001, con excepcion de los gastos
correspondientes a costes comerciales que se incluyen en la
misma. El gasto total aprobado queda materializado en la
factura numero 03/95/000124, parcialmente rectificada por
la factura numero 04/99/000055, ambas emitidas por EPSA,
C.1.F. Q-9155006A.

El importe, IVA incluido, del gasto cuya aprobacion se
propone asciende a la cantidad de CUATROCIENTOS OCHENTA Y
CINCO MIL SETECIENTOS TRECE EUROS CON OCHENTA CENTIMOS
(485.713,80 euros), destinado a la ejecucion integral del
Programa de Actuacion Urbanistica denominado “El Toyo”, y
que habra de imputarse a 1la partida del Presupuesto
Municipal de 2004, SA040.43206.60100 “Gestion y
Urbanizacién de EI Toyo™.

Todo 1o anterior conforme al Convenio suscrito con
fecha 27 de julio de 2001 entre este Ayuntamiento y la
Empresa Publica del Suelo de Andalucia para la ejecucioén
del Programa de Actuacion Urbanistica “El Toyo”.

ElI importe del gasto cuya aprobacién se propone se
desglosa de la siguiente manera:

Base Imponible 418.718,80 €
16% 1VA 66.995,00 €
TOTAL 485.713,80 €

SEGUNDO: EI pago de 1la presente factura, una vez
aprobado el gasto hasta su fase de reconocimiento de la
obligacién, se realizard con cargo a la cuenta corriente
abierta por el Ayuntamiento de Almeria para atender pagos
que deban producirse en ejecucion del Convenio suscrito, y
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conforme a lo prevenido en la estipulacion decimonovena del
mencionado Convenio.

TERCERO: Dése cuenta del presente acuerdo a la EMPRESA
PUBLICA DE SUELO DE ANDALUCIA (EPSA); a la Intervencion
Municipal, a la Tesoreria Municipal y al Servicio de
Gestion Presupuestaria y Control Economico Financiero del
Area de Hacienda e Innovacién Tecnolégica”.-

Interviene el Sr. Alcalde que dice: “Si, alguna
intervencion, hay alguna intervencién. Pasamos a la
votacion del punto. lzquierda Unida. Grupo Socialista. Si
por Unanimidad Sr. Secretario siguiente punto™.

5.- Reconocimiento de crédito para el abono de
complemento de productividad, a empleados municipales, por
importe de 3.600 €.-

Por unanimidad de los 25 miembros presentes de los 27
que legalmente componen la Corporacion, SE ACUERDA, aprobar
el dictamen de la Comision Informativa del Area de Hacienda
e Innovacién Tecnoldégica, que dice:

“La Comision Informativa de Hacienda e Innovacion
Tecnoldgica, en sesion extraordinaria Yy urgente celebrada
el dia 13 de mayo de 2004, examinado el expediente de
reconocimiento extrajudicial de créditos por gastos del
capitulo I, correspondientes al Excmo. Ayuntamiento de
Almeria y realizados durante el ejercicio 2003 en situacion
de deuda extracontable, acuerda el dictamen siguiente por
UNANIMIDAD de los presentes, con los votos favorables del
Grupo Municipal P.P ( 3); del Grupo Municipal P.S.0.E (2),
del Grupo Municipal G.1.A.L ( 1) y del Grupo I1.U.L.V.CA (

D
DICTAMEN

Mostrar su conformidad con [la propuesta del Sr.
Concejal Delegado del Area de Hacienda e Innovacioén
Tecnoldégica de fecha 10 de mayo de 2004 que dice:

“ EI  Concejal Delegado que suscribe, visto el
expediente de reconocimiento extrajudicial de créditos por
gastos del capitulo 1, correspondientes al Excmo.
Ayuntamiento de Almeria y realizados durante el ejercicio
2003 en situacion de deuda extracontable, eleva a la
Comision Informativa de Hacienda la siguiente:

PROPUESTA
Aprobar el reconocimiento de la obligaciéon, mediante

el reconocimiento extrajudicial de crédito por gastos
imputables al capitulo I (gastos de personal) del estado de
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gastos, correspondientes al ejercicio 2003, con el detalle
contenido en la relacion de deuda extracontable que consta
en el expediente, relativo a PERSONAL DEL EXCMO.
AYUNTAMIENTO (Tarimeros, instalacion de gradas Semana Santa
2003), totalizando la cantidad de 3.600,00€” .-

Interviene el Sr. Alcalde que dice: “Intervenciones.
Alguna. No hay ninguna intervencion. Pasamos a votacion del
punto. lzquierda Unida. Grupo Socialista. Si por Unanimidad
Sr. Secretario. Siguiente, punto seis”.

6.- Aprobacion inicial de modificaciones
presupuestarias al Presupuesto General de este Ayuntamiento
para el ejercicio de 2004.-

Por mayoria de 15 votos TfTavorables, ningun voto en
contra y 10 abstenciones, de los 25 miembros presentes de
los 27 que legalmente componen la Corporacién, SE ACUERDA,
aprobar el dictamen de la Comisién Informativa del Area de
Hacienda e Innovacién Tecnoldégica, que dice:

“La Comisiéon Informativa de Hacienda e Innovacion
Tecnoldgica, en sesion extraordinaria Yy urgente celebrada
el dia 13 de mayo de 2004, examinado el expediente
relativo modificaciones de crédito que a continuacion se
relacionan, financiadas mediante el remanente liquido de
tesoreria 2003, acuerda el dictamen siguiente por MAYORIA
de los presentes, con los votos afirmativos del Grupo P.P (
3) y del Grupo GIAL (1) y la abstencién de los Grupos
P.S.0.E ( 2) e 1.U.L.V.C.A ( 1):

DICTAMEN

Mostrar su conformidad con la propuesta del Sr.
Concejal Delegado del Area de Hacienda e Innovacioén
Tecnoldgica de fecha 12 de mayo de 2004 que dice:

“ Considerando que la liquidacion del Presupuesto de
2003 se salda con una cifra de remanente de tesoreria para
gastos generales de 10.690.307,87€, siendo este un recurso
aplicable a la financiacion de modificaciones
presupuestarias.

Visto el expediente de solicitud de modificaciones
de crédito remitidas desde las diferentes areas
municipales, asi como el informe de Intervencion de fecha
11 de mayo de 2004 que consta en el expediente, el Concejal
Delegado del Area de Hacienda e Innovacion Tecnoldégica
eleva a la Comision Informativa de Hacienda, Personal y
Régimen Interior, la siguiente

PROPUESTA DE ACUERDO
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Primero.- Aprobar inicialmente las modificaciones de
crédito que a continuacion se relacionan, Tfinanciadas
mediante el remanente liquido de tesoreria 2003:

Partida Clase de Area Denominacion Importe

Modificaciéon

A010.11100.23000 |Suplem.Cto Alcaldia Gastos, Dietas y Locomoc.Cargos 20.000,00

A010.12100.22608 |Créd.Extraord. Alcaldia Reconoc.Crédito Alcaldia 54.286,00

A010.12100.62300 |Créd.Extraord. Alcaldia Destructora Industrial Documentos 10.000,00

A010.12100.62500 |Créd.Extraord. Alcaldia Mobiliario de Alcaldia 6.000,00

A010.46300.22602  |Suplem.Cto Alcaldia Informac.y Comunic.Institucional 70.000,00

A010.45201.48000 |Suplem.Cto Alcaldia Aportaciones al Deporte Profesional 200.000,00

A010.46300.48900 |Suplem.Cto Alcaldia Promoc.Act.Instit., Organismos y Ent. 30.000,00
ALCALDIA 390.286,00

A011.22200.22109 |Suplem.Cto Seguridad Suministros Seg.Ciudadana 44.656,00
Ciudadana

A011.22200.22104  |Créd.Extraord. Seguridad Recon. Cto Vestuario Policia Local 96.738,00
Ciudadana

A011.22201.15000 |Créd.Extraord. Seguridad Rec. Cto Escuela de Policia Local 19.562,00
Ciudadana

A011.22299.22608 |Suplem.Cto Seguridad Reconoc.Crédito Segur.Ciudadana 81.877,90
Ciudadana

A011.22300.62400 |Suplem.Cto Seguridad Vehiculo Protecc.Civil 6.000,00
Ciudadana

A011.51100.21000 |Suplem.Cto Seguridad Mantenim.y Conserv.Sefializacién 50.000,00
Ciudadana

A011.51300.22709 |Suplem.Cto Seguridad Servicio Transporte Urb.Colect. 1.200.000,00
Ciudadana
SEGURIDAD 1.498.833,90
CIUDADANA

A020.12100.62500 |Suplem.Cto Hacienda Mobiliario Ayuntamiento Almeria 12.000,00
HACIENDA 12.000,00

A030.12100.22709 |Créd.Extraord. Servicios Urbanos |Mantenim. Ascensores Dependencias 35.000,00

A030.12101.22709 |Créd.Extraord. Servicios Urbanos |Mantenim.Climatizac.Dependencias 28.000,00

A030.43200.22109  |Suplem.Cto Servicios Urbanos |Suministro Materiales, Utiles y Herr. 28.000,00

A030.43203.22709  |Suplem.Cto Servicios Urbanos |Manten.Depend.Munic.y Edif.Pcos 47.500,00

A030.43288.22709  |Créd.Extraord. Servicios Urbanos |Alumbrado Extraordinario Feria y otros 339.000,00

A030.43299.22608 |Suplem.Cto Servicios Urbanos |Reconoc.Crédito Area Ss.Urbanos 3.791,00
SERVICIOS 481.291,00
URBANOS

A031.42200.60100 |Suplem.Cto Obras Publicas Conv.Consej.Educ.Actuac.Centros Ed. 646.784,00

A031.43200.22608 |Créd.Extraord. Obras Publicas Reconoc.Crédito Obras Publicas 40.395,00

A031.43200.22608 |Créd.Extraord. Obras Publicas Premios Convocatoria OOPP 9.280,00

A031.43200.22709 |Créd.Extraord. Obras Publicas Consultoria Obras Publicas 92.000,00

A031.43201.22709 |Créd.Extraord. Obras Publicas Honorarios Técnicos Urb.Pta Purchena 53.500,00

A031.51300.85200 |Créd.Extraord. Obras Puablicas Empresa Gestién Aparcam.Publicos 60.200,00
OBRAS 902.159,00
PUBLICAS




A032.43200.46100 |Créd.Extraord. Mantenimiento Diputacién Prov.PFEA 2004 4.800,00

A032.44200.22700 |Suplem.Cto Mantenimiento Limpieza Viaria y Recogida R.S.U. 1.000.000,00

A032.44299.22608  |Suplem.Cto Mantenimiento Reconoc.Crédito Mantenim.y M.Amb. 128.171,00
MANTENIMIENT 1.132.971,00
O

A040.43201.22608 |Créd.Extraord. Urbanismo Reconoc.Crédito Urbanismo 11.787,00
URBANISMO 11.787,00

A050.45100.22608 |Suplem.Cto Cultura Promocion y Difusién Cultura 620.000,00

A050.45107.22608 |Créd.Extraord. Cultura Alamar 2004 252.000,00

A050.45199.22608 |Suplem.Cto Cultura Reconoc.Crédito Area de Cultura 626.083,46

A050.80000.41000 |Suplem.Cto Deportes Patronato Municipal Deportes 40.000,00

A050.80000.71100 |Suplem.Cto Deportes Al Patronato Municipal de Deportes 352.941,18
CULTURA Y 1.891.024,64
DEPORTES

A051.46301.22608 |Créd.Extraord. Participac.Ciudada |Reconoc.Crédito Participac.Ciud. 36.709,00
na
PARTICIPACION 36.709,00
CIUDADANA

A060.32299.22608  |Suplem.Cto Desarrollo Reconoc.Crédito Desarr.Econémico 630.239,00
Econdémico
DESARROLLO 630.239,00
ECONOMICO

A070.31301.48000 |Suplem.Cto Atencién Social Asoc.Fomento Actividades Sociales 30.000,00

A070.31312.48000 |Créd.Extraord. Atencién Social Poblacién Necesitada en General 12.000,00

A070.31399.22608  |Suplem.Cto Atencién Social Reconoc.Crédito A.Sociales 21.074,37
ATENCION 63.074,37
SOCIAL

A071.12100.23000 |Suplem.Cto Juventud, Dietas Colegios Arbitrales 6.000,00
P.1g.,Salud y C.

A071.41300.20300 |Créd.Extraord. Juventud, Alquiler Carpa Mercado L.Angeles 38.686,00
P.lg.,Salud y C.

A071.41399.22608 |Suplem.Cto Juventud, Reconoc.Crédito Salud y Consumo 105.886,00
P.lg.,Salud y C.

A071.41399.22709 [Créd.Extraord. Juventud, Servicios Exter. Salud y Consumo 12.000,00
P.lg.,Salud y C.
JUVENTUD, 162.572,00
P.IGUALD.S.Y C.

A080.12100.20200 |Suplem.Cto Recursos Humanos |Arrendam.Oficinas Descentraliz. 2.500,00

A080.12100.48900 |Suplem.Cto Recursos Humanos |Cofinanc.de Proyectos y Convenios 700.000,00

A080.12100.62300 |Suplem.Cto Recursos Humanos |Puntos Informac.Munic.y Serv.Com. 120.000,00

A080.12101.62300 |Créd.Extraord. Recursos Humanos [Sistema de Control del Personal 16.500,00

A080.12101.22709 [Créd.Extraord. Recursos Humanos |Servicio Centro de Comunic.Telef. 30.000,00

A080.12199.22608 |Créd.Extraord. Recursos Humanos [Reconoc.Crédito Recur.Humanos 74.652,00

15
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RECURSOS 943.652,00
HUMANOS

A099.12199.22608 |Suplem.Cto Servicios Generales|Reconocimientos de Crédito 63.313,00
SERVICIOS 63.313,00
GENERALES
|TOTALES &21991L91|

Segundo. Aprobar inicialmente la transferencia de
crédito con el siguiente detalle y la modificacion del
anexo de inversiones al Presupuesto de 2004:

Partida cedente )
A071.41300.60100 Dependencias Area Politicas de lgualdad
360.000,00€

Partida destinataria
A030.43200.60100 Obras en dependencias e Instalaciones
360.000,00€

Tercero. Aprobar el cambio de denominacién del crédito
que a continuaciéon se detalla y modificar en idéntico
sentido el anexo de inversiones al Presupuesto de 2004:

Denominacién actual
A071.41302.61100 Obras de reforma en Mercados Municipales.

Denominacién Propuesta

A071.41302.61100 Obras de vreforma y mejora en dependencias
gestionadas por el Area.

Resumen de financiacion.

De las modificaciones anteriores se deduce el
siguiente resumen de financiacion:

Tipo de financiacion

Importe

Con cargo al Remanente Liquido de
Tesoreria

8.219.911,91

Total financiacion

8.219.911,91

Modificaciones mediante transferencia de
crédito

360.000,00

Total modificaciones presupuestarias

8.579.911,91

El importe total de OCHO MILLONES DOSCIENTAS
DIECINUEVE MIL NOVECIENTOS ONCE EUROS Y NOVENTA Y UN
CENTIMOS (8.219.911,91€) del Presupuesto Municipal de 2004,
sera financiado con cargo al Remanente Liquido de Tesoreria
resultante de la liquidacién del presupuesto
correspondiente al ejercicio de 2003.

Cuarto.- Modificar el anexo de inversiones del
Presupuesto de 2004, en el sentido de asociar la
financiacidén que se cita en el parrafo anterior a los
créditos suplementados o extraordinarios del capitulo VI.
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Quinto.- Exponer al publico la referida modificacion,
de conformidad con lo dispuesto en el art.169 del Real
Decreto Legislativo 2/2004, de 5 de marzo, por el que se
aprueba el texto refundido de la Ley Reguladora de las
Haciendas Locales.

Sexto.- En caso de no presentarse reclamaciones por
los interesados, se consideren definitivamente aprobadas
las modificaciones presupuestarias propuestas (art. 169.1
TRLRHL)” . -

Interviene el Sr. Alcalde que dice: *“Intervenciones.
Pasamos a la votacion del punto. lzquierda Unida”

Toma la palabra D.Diego Cervantes Ocafia que dice:
“Abstencion™.

Interviene el Sr. Alcalde que dice: ‘“Abstencidon. Grupo
Socialista.... “Abstencidon”. Abstencién también. Se aprueba
con la abstencion del Grupo Socialista y de lzquierda Unida
Sr. Secretario. Pasamos al punto numero siete.”

7.- EYSA, aprobacion de la fTacturacion presentada
correspondiente a los servicios de ROA prestados en el
cuarto trimestre de 2003.-

Por mayoria de 15 votos TfTavorables, ningun voto en
contra y 10 abstenciones, de los 25 miembros presentes de
los 27 que legalmente componen la Corporacién, SE ACUERDA,
aprobar el dictamen de la Comisiéon Informativa de
Proteccion Ciudadana y Tréafico, que dice:

“Segun lo acordado por la misma en la sesidon celebrada
el dia 28 de Abril de 2004, con el voto favorable emitido
por los miembros presentes del P.P (2) y de GIAL (1), con
la abstencion del PSOE (2) y con el voto en contra de IU-
LV-CA (1), de los seis miembros presentes de los siete que
la integran legalmente.

1. Reconocer los derechos que se han producido por la
recaudacion practicada en el cuarto trimestre de 2.003 por
la Empresa Estacionamientos Yy Servicios S.A. (EYSA),
concesionaria del servicio publico de ordenacion,
regulacion y aparcamiento de vehiculos en la via publica y
de retirada y depésito de vehiculos en el municipio de
Almeria, relativa a la Ordenanza Fiscal n® 25 reguladora de
la Tasa por Estacionamiento de Vehiculos en las Vias
Publicas Municipales, por importe de 95.599,87 € (nhoventa y
cinco mil quinientos noventa y nueve euros con ochenta y
siete céntimos de euro).
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Dichos 1ingresos serian imputables en la partida del
presupuesto de 1iIngresos de 2.004, partida 099 550.01
Ingresos por Concesiones Administrativas.

2. Reconocer la obligacion a favor de la empresa Eysa
por el importe correspondiente al integro de la garantia de
recaudacion minima garantizada, segun la liquidacion
practicada por el Técnico Financiero Municipal del Area,
por importe de 257.129,76 € (doscientos cincuenta y siete
mil ciento veintinueve euros con setenta y seis céntimos de
euro), teniendo dicho gasto caracter de coste del servicio
por el periodo del cuarto trimestre de 2.003, con cargo a
la partida presupuestaria AOl11 222 .01 227 .09
“Estacionamiento de Vehiculos en la Via Pudblica”, del
Presupuesto Municipal para 2.004.

ElIlo es debido a que:

a) El Ayuntamiento considera que el censo de plazas
para 2.003 asciende a 2.127-10% =1.914,30 plazas 12
quincena en zona azul y a 2.130-10% =1.917 plaza en 22
quincena de zona azul, de conformidad con el censo
computado por los Servicios Técnicos Municipales (Mayo
2.003).

b) El Ayuntamiento considera que han existido, segun
el calendario laboral, en dicho trimestre un total de
553,50 horas.

c) EI Ayuntamiento valora en 65 pesetas el precio
inicial de la hora.

3. Acordar el pago por compensacion de las cantidades
recaudadas desde la Empresa concesionaria Yy las
obligaciones reconocidas descritas en el apartado 2
anterior, hasta el limite de las repetidas cantidades
recaudadas.

4. Aprobadas las compensaciones anteriormente
referenciadas, deberd ordenarse el pago por el importe de
las diferencias entre la garantia minima de recaudacion
integra y los iImportes efectivamente recaudados por la
Empresa concesionaria del servicio en el cuarto trimestre
de 2.003 referenciado, ascendiendo dicho pago, una vez
realizada la compensacién, a la cantidad de 161.529,89 €
(ciento sesenta y un mil quinientos veintinueve euros con
ochenta y nueve céntimos de euro).

Todo ello, de conformidad con la factura n° 2, de
fecha 15 de Enero de 2.004, presentada por EYSA, y con los
informes emitidos por el Técnico Municipal de Control de
Concesiones, que obran en el expediente.

5. Desestimar la factura n® 3, de fecha 15 de Enero de
2.004, presentada por EYSA, por importe de 56.644,13 euros
netos, complementarios, segun la concesionaria, del importe
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neto a abonarle que figura en la factura n® 2 precitada, al
considerar aquella que, la garantia de recaudacién minima
del 55%, prevista en los Pliegos reguladores de Ila
concesion, correspondiente al cuarto trimestre de 2.003 por
los servicios de ORA (ROA), que el Ayuntamiento ha de
abonarle, asciende a la cantidad de 313.773,89 euros y la
recaudacion efectiva realizada lo ha sido por importe de
95.599,87 €.

Estas diferencias de criterios de valoracion se
fundamentan en que, para el Ayuntamiento, el precio de una
hora es el previsto para una hora en los Pliegos, es decir,
65 pesetas, no el dos horas partidas por dos, debiendo
aplicarse a las tarifas establecidas el 1.P.C. desde el
inicio de la concesiodon sin redondeos, conforme establece el
art.13.2 c) del Pliego de Condiciones, y de conformidad con
el censo de plazas municipal para 2.003”.-

Interviene el Sr. Alcalde que dice: “Alguna
intervencion. Pasamos a la vota... Si adelante™.

Toma la palabra D. Antonino Sebastian Reyes Egea que
dice: “Gracias Sr. Alcalde. Nosotros en éste punto el Grupo
Socialista nos vamos a abstener, aunque normalmente este es
un punto que va a la Comision correspondiente como bien lo
dice el propio Orden del Dia puesto que es un pago
trimestral; normalmente hemos votado siempre a favor de que
se le pague a la empresa aun haciendo en algun momento la
advertencia del problema que se estaba generando a este
Ayuntamiento porque debido a Hla propia concepcion del
pliego de condiciones de adjudicacidén eh, se estad pagando
normalmente una parte de la peticidon que hace la empresa y
se deja sin pagar otra parte; la empresa lo recurre
sistematicamente y en su dia pues cuando haya sentencia a
€S0S recursos este Ayuntamiento puede verse en ciertas
dificultades desde el punto de vista econémico. Pero aun
asi nosotros venitamos votando siempre que si a este eh, con
esa advertencia a éste punto, pero esta vez nos vamos a
abstener el Grupo Socialista, se va a abstener en funcidn
de un expediente de, de un informe que hace Intervencidn en
el expediente que nos llegé a la Comision.

Intervencion, leo alguno de los aspectos mas
destacables de ese informe; dice: Del expediente vy
documentacion anexa, se refiere al, a la que le llega al
Interventor, no se deduce que el contratista haya cumplido
su obligaciones tributarias en cuanto a las facturas que se
pretenden justificar éste gasto se observan las siguientes
irregularidades. Como documento numero uno, dos y tres del
expediente se acompafian tres facturas iguales supuestamente
copias, extremo que expresamente estad prohibido por el
Reglamento del IVA. En otro momento dice el Sr. Interventor
que ninguna de estas facturas contienen determinaciones y
cumplimiento en cuanto a su emision a la exigencia de la
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Ley y Reglamentos del IVA; dice asimismo que sSe supone que
se afirma que el IVA esta incluido cuando en las facturas
no se especifica de esa forma.

Y finalmente el Interventor cierra su informe, el Sr.
Interventor cierra su informe diciendo: Como resumen hacer
manifestacion que observada éstas irregularidades es
criterio del Tribunal de Cuentas actuar de forma inmediata
en la doble direccidén de dar cuenta a la Agencia Tributaria
de la emision de estas facturas por EYSA, Estacionamientos
y Servicios Sociedad And6nima sin que conste IVA vy
restringiendo la Tfacturacion al compensar gastos con
ingresos. Dar cuenta al Sr. Fiscal por iguales motivos, por
lo tanto en funcion de este informe nuestro Grupo ante la
duda, ante la duda de que pueda haber efectivamente alguna
irregularidad en aspectos forma.., en aspectos legales eh,
planteamos la abstencidén y solicitamos del Sr. Alcalde que
se encargue a las personas adecuadas, a los funcionarios o
a las personas adecuadas de este Ayuntamiento un estudio de
la justeza juridica o no de éste informe. Gracias”.

Interviene el Sr. Alcalde que dice: “Muchas Gracias.
St Sr. Aguilar”.

Toma la palabra D. José Luis Aguilar Gallart que dice:
“Gracias Sr. Alcalde. Eh, escuchando al Sr. Antonino da la
impresiéon de que es algo que ha puesto en marcha el Equipo
de Gobierno actual en el Ayuntamiento de Almeria y nada mas
lejos de la, de la realidad. Quiero decir gque estamos ante
un asunto historico y que eh se, nosotros hemos venido
tradicionalmente apoyandolo pero es el Partido Socialista
gobernando en esta casa el que toma la determinacion de
traer eh para su aprobacion la facturacion correspondiente
presentada por la empresa y eh aparte sin tener en cuenta
en absoluto el informe del Interventor. Por lo tanto no
estamos ante una situacion exnovo, nho, es una situacion
antigua y es una situacion creada por el Partido Socialista
en el Gobierno de este Ayuntamiento que nosotros hemos
venido asumiendo, y que lo venimos asumiendo en los mismos
términos, por lo tanto el informe que el Interventor hace
es el informe que se viene sucediendo a 1o largo del
tiempo; si bien, en cualquier momento puede introducir
algunas variables que, bueno pues que nosotros entendemos
que eh venimos eh, hemos venido asumiendo cuando ustedes
gobernaban. En todo caso, bueno, nosotros vamos a mantener
el punto del Orden del Dia, yo creo que hay que pagar
fundamentalmente con independencia de que bueno pues....
habra obviamente que ya se esta, se esta trabajando en
estudiar como vamos a darle solucion a esto, que desde
luego es algo ajeno y sobrevenido a este Equipo de
Gobierno. Muchas, muchas gracias™.

Interviene el Sr. Alcalde que dice: “Muchas gracias
Sr. Aguilar. Alguna intervencidén mas. Si adelante”.
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Toma la palabra D.Antonino Sebastian Reyes Egea, que
dice: “Sr. Aguilar, eh, créame que siento no tener en este
momento en mi poder el Pliego de Condiciones, si lo tengo
en mi poder pero no aqui Tfisicamente. EI Pliego de
Condiciones por el que en este momento se esta rigiendo
esta concesion es de una Corporacion anterior a la del
Partido Socialista, es de una Corporacién anterior a la del
Partido Socialista, eso por una parte; por otra parte eh,
nosotros he dicho antes que siempre hemos apoyado el pago
de estas facturas haciendo la observacion del problema que
debido a la propia concepcion del Pliego de Condiciones se
le podria estar creando a este Ayuntamiento con el no pago
parcial de la, de la peticidon presentada por la empresa y
el recurso sistematico que la empresa hace de ese no pago
parcial, eh, por lo tanto, por lo tanto eh, Sr. Aguilar,
eh, no cabe decir que este es un problema creado por el
Partido Socialista porque el Pliego de Condiciones desde mi
punto de vista no lo firmé precisamente un Alcalde del
Partido Socialista.

En cuanto al informe del Sr. Interventor en ningun
momento, en ningun momento, efectivamente los informes que
van a Comision siempre llevan como es preceptivo un informe
del Sr.Interventor pero en ningun momento se hacen, al
menos desde que Yo estoy asistiendo a esas Comisiones,
afirmaciones del calibre del que se hacen en este informe y
que he leido antes. Muchas gracias.”

Interviene el Sr. Alcalde que dice: “Muchas gracias.
Si Sr. Aguilar.”

Toma la palabra D.José Luis Aguilar Gallart, que dice:
“Si, gracias, como en realidad Sr. Alcalde para decir que
en efecto el Pliego es anterior, pero no estamos hablando
del Pliego, estamos hablando del pago y quién, eh, quién
institucionaliza esta forma de pagar son ustedes, para que
quede claro, quién, quién hace eh caso omiso a las
advertencias del Interventor, quién institucionalice esta
forma de pago a la empresa es el Grupo Socialista, y no
tiene nada que ver con el Pliego, son ustedes cuando estan
y que nosotros hemos entendido que es mejor pagar algo que
nada, entendiamos que es mejor pagar algo que nada y por
eso siempre hemos apoyado, pero no, no hay ningun problema
en, en, lo vamos a mantener a pesar de que, de su
abstencién o de su voto en contra que ustedes nos
manifestard ahora que van a hacer, pero que quede claro que
ustedes se van a abstener o van a votar en contra de un
asunto que lo crean ustedes. Gracias”.

Interviene el Sr. Alcalde que dice: “Muchas gracias.
Pasamos a la votacion del punto, eh, lzquierda Unida”.

Toma la palabra el Sr. Cervantes Ocafa: ‘“Abstencion”.
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Continia con su intervencion el Sr. Alcalde:
“Abstencion. Grupo Socialista”... “Abstencidén”. Abstencion
también, entonces queda aprobado con la abstencidén de tanto
del Grupo de Ilzquierda Unida como del Grupo Socialista.
Pasamos al punto n© 8.

8.- EYSA, desestimacion de recurso de reposicion
interpuesto, iImpugnando acuerdo plenario de 2/03/04 por el
que se ha aprobado la actualizacién de tarifas al publico
en los aparcamientos subterraneos publicos del Tramo 111 de
la Rambla.-

Por unanimidad,de los 25 miembros presentes de los 27
que legalmente componen la Corporacidon, SE ACUERDA, aprobar
el dictamen de 1la Comisiéon Informativa de Proteccion
Ciudadana y Tréafico, que dice:

“Segun lo acordado por la misma en la sesidon celebrada
el dia 28 de Abril de 2004, con el voto favorable emitido
por unanimidad de los seis miembros asistentes a la misma,
de los siete que la integran legalmente, en representacion
de 1los Grupos Municipales del P.P. (2), G.I1.A.L (D),
P.S.0.E.(2) e 1.U.-L.V.(D):

Desestimar el recurso de reposicion interpuesto,
dentro de plazo y forma, por EYSA, concesionaria del
servicio publico, contra el acuerdo plenario de 2 de Marzo
de 2.004, por el que se han aprobado las tarifas al publico
actualizadas para el presente ano del Estacionamiento
Subterraneo del Proyecto 111 de la Rambla, al entender este
Ayuntamiento que dichas tarifas, aprobadas por el acuerdo
plenario iImpugnado, son conformes con lo estipulado en el
contrato administrativo suscrito entre ambas partes el dia
27 de Enero de 1.999, asi como con la oferta presentada por
la concesionaria y con los Pliegos reguladores de la
concesion, no pudiendo aceptarse la reclamacion de EYSA de
considerar que sea criterio libre de la empresa, en funcioén
de la oferta y la demanda, la determinacion de la tarifas
para los abonados (hocturnos, 24 horas y laboral), al estar
incluidos dichos conceptos tarifarios en la oferta de la
misma y en el contrato, y quedar, por ello, sujeta también
a la correspondiente y preceptiva autorizacion municipal la
aprobacién de los incrementos anuales de los mismos.

Todo ello, una vez examinado el escrito presentado por
la recurrente, en fecha 25 de Marzo de 2.004, en el
registro general de entrada de este Ayuntamiento, a la
vista de los informes desfavorables emitidos por el Técnico
Municipal de Control de Concesiones y por la Jefe de
Servicio del Area de Proteccidén Ciudadana y Trafico, que
obran en el expediente administrativo de referencia, y de
conformidad con lo establecido en los articulos 34 y Anexo
IV “TARIFAS” del Pliego de Condiciones regulador de Ila
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concesion, en la Oferta de EYSA (“3- PROPUESTA DE TABLAS DE
TARIFAS Y PRECIOS), en el acuerdo plenario de 4 de Febrero
de 1.999,por el que se adjudicé a EYSA el contrato de
gestion del servicio publicoria, con la Ley 13/95 de 18 de
Mayo de Contratos de las Administraciones Publicas y con lo
previsto en los articulos 116 y 117 de la Ley 4/1999 de 14
de Enero de modificacion de la Ley 30/1992, de 26 de
Noviembre, de Régimen Juridico de las Administraciones
Pudblicas y del Procedimiento Administrativo Comun y el
articulo 46, en relacion con el articulo 8 de la Ley de la
Jurisdicciodn Contencioso-Administrativa, segun nueva
redaccion dada por la Ley 1972003, de 23 de Diciembre, de
modificacion de la Ley Organica del Poder Judicial,
reguladoras del recurso de reposicion y del recurso
contencioso-administrativo™.-

Interviene el Sr. Alcalde, que dice: “Alguna
intervencion.

Pasamos a la votacion del punto. lzquierda Unida, por
favor Grupo Socialista. Si por Unanimidad Sr. Secretario
siguiente punto. Punto numero 9.

9.- Aprobacion definitiva de la modificacion del Plan
Parcial del Amuz-Sector 20 del PGOU, promovido por ALFORAL,
S.L.-

Por unanimidad,de los 25 miembros presentes de los 27
que legalmente componen la Corporacion, SE ACUERDA, aprobar
el dictamen de la Comisién Informativa de Urbanismo, que
dice:

“Visto el expediente que se tramita para la aprobacion
de la modificacion al Plan Parcial del Amuz-Sector 20 del
Plan General de Ordenacién Urbana de Almeria que afecta a
las parcelas 226 y 227 del citado Sector, promovido por
Dha. Encarnacion Fornieles Juan en representacion de
ALFORAL, S.L., la Comision Informativa de Urbanismo en su
sesion extraordinaria celebrada el dia 13-05-04 acordd por
unanimidad elevar al Excmo. Ayuntamiento Pleno la
siguiente:

PROPUESTA DE ACUERDO

1°_.- Aprobar definitivamente la Modificacion del Plan
Parcial del Amuz-Sector 20 del Plan General de Ordenaciodn
Urbana de Almeria — Texto Refundido de 1998,. promovida por
DAa. Encarnacion Fornieles Juan en representacion de
ALFORAL, S.L. con CIF-B04434247, cuyo objeto es modificar
la ordenanza de aplicacion en las parcelas n° 226 y 227 del
Sector 20, al objeto de restituir el manifiesto error del
Plan Parcial que no posibilita en estas parcelas la
materializacion del aprovechamiento urbanistico con las
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condiciones de la Ordenanza de aplicacion “lIndustria DOS”
debido al tamano de las parcelas (inferior a los 3.000 m2
de parcela minima) y a su situaciéon limitrofe con el limite
del ambito del sector.

Las modificaciones propuestas del Plan Parcial,
exclusivamente de aplicacion a las parcelas n°® 226 y 227,
son las siguientes:

Aplicar en dichas parcelas la Ordenanza “Industria
UNO” en lugar de la Ordenanza “Industria DOS” de aplicacion
actual.

Suprimir el retranqueo de 3 metros a la medianeria
posterior o de fondo, que establece la Ordenanza “Industria
UNO” del Plan Parcial

2°_.- Publicar el anterior acuerdo, asi como el texto
integro de las Ordenanzas contenidas en dicha modificacion
del Plan Parcial en el Boletin Oficial de la Provincia, no
entrando en vigor sus normas hasta que se produzca su
publicacion.

3°.- Diligenciar los planos y demas documentos que
integran la modificaciéon del Plan Parcial, por el
Secretario General de 1la Corporacion o funcionario
autorizado para ello.

4©_- Dar traslado del presente acuerdo a la Secciodon de
Licencias.

59.- Facultar al I1ltmo. Sr. Alcalde-Presidente a
dictar cuantas Resoluciones sean precisas en orden a la
ejecucion de este acuerdo”.-

Interviene el Sr. Alcalde, que dice: “Intervenciones.
Alguna intervencidéon. Pasamos a la votacion del punto.
Izquierda Unida. Grupo Socialista. Por Unanimidad Sr.
Secretario. Siguiente punto™.

10.- Desestimacion de recurso de reposicion
interpuesto por D. Luis Criado Ramén, contra acuerdo
plenario de fecha 24/03/03, relativo a la aprobacioén
definitiva del Plan Parcial del Sector SUP-ACA-06.-

Por unanimidad,de los 25 miembros presentes de los 27
que legalmente componen la Corporacion, SE ACUERDA, aprobar
el dictamen de la Comisién Informativa de Urbanismo, que
dice:

“Visto el recurso de reposicion interpuesto por D.
Luis Criado Ramén, en su propio nombre y representaciéon ,
contra el acuerdo adoptado por el Pleno del Ayuntamiento de



25

Almeria el 24 de marzo de 2003 relativo a la aprobacion
definitiva del Plan Parcial del Sector de Suelo Urbanizable
SUP-ACA-06 del PGOU de Almeria — Texto Refundido de 1998,
la Comision Informativa de Urbanismo, en su sesion
extraordinaria celebrada el dia 13-05-04 acorddé por
unanimidad, elevar al Pleno Municipal la siguiente

PROPUESTA DE ACUERDO

1©.-Desestimar el recurso de reposicién interpuesto
por Luis Criado Ramén, en su propio nombre y representacion
, contra el acuerdo adoptado por el Pleno del Ayuntamiento
de Almeria el 24 de marzo de 2003 relativo a la aprobacioén
definitiva del Plan Parcial del Sector de Suelo Urbanizable
SUP-ACA-06 del PGOU de Almeria — Texto Refundido de 1998,
dado que la peticion efectuada por el 1iInteresado en su
escrito de 2 de Octubre de 2002 al que se remite en el
recurso de reposiciéon interpuesto el 9 de Mayo de 2003
solicitaba literalmente:

”La modificacion de la ordenacion del Plan Parcial del
SUP-ACA-06 al objeto de prever una parcela de tipologia
unifamiliar donde puedan ser materializados los derechos
urbanisticos de todos los propietarios de las pequeias
fincas,que no desean desprenderse de su propiedad y puedan
edificar 1o que les corresponda por ley de fTorma
individual,sin condiciones ni vinculaciones obligatorias
entre ellos.”

Dicha peticion fue desestimada por el acuerdo plenario
de 24 de Marzo de 2003 por el que se aprobaba
definitivamente el citado Plan Parcial, concretamente en su
apartado 1° se decia textualmente:

” Desestimar la peticion efectuada con fecha 2 de
Octubre de 2002 por D. Luis Criado Ramén debido a que las
condiciones urbanisticas del citado sector con un
porcentaje elevado de suelo de cesidn en equipamientos y
viales han motivado la concentracion de la edificabilidad
en una reducida superficie de suelo residencial de
tipologia plurifamiliar, y que también originaran
dificultades para la equidistribucion de los
aprovechamientos urbanisticos y en la division vy
adjudicacion de parcelas resultantes a los propietarios.
Todo ello de conformidad con los informes de los Servicios
Técnicos Municipales de fecha 7 de Noviembre y 19 de Julio
de 2002.~

Por ello se considera que el acuerdo de 24 de Marzo de
2003 que se recurre por el interesado resolvio la Unica
cuestion planteada por el ahora recurrente ,siendo
congruente con las peticion formulada por éste, motivandose
suficientemente la decisidon adoptada en el citado acuerdo
que se fundamentdé en los informes de los Servicios Técnicos
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Municipales de fecha 7 de Noviembre y 19 de Julio de
2002.Por tanto se estima que no ha existido infraccion de
los articulos 54 y 89 de la Ley 30/1992 de 26 de Noviembre
de Régimen Juridico de las Administraciones Publicas y del
Procedimiento Administrativo Comun.

Asimismo, la decisiéon adoptada por la Administracion
se ha justificado en todo momento, no suponiendo su actuar,
en el caso que nos ocupa, vulneraciéon alguna del interés
publico pues 1o Unico que ha pretendido la Administracion
Municipal es fTacilitar 1la iniciativa privada en la
ordenacidén urbanistica ,en observancia del deber iImpuesto
por el articulo 5 de la Ley de Ordenacidon Urbanistica de
Andalucia y respetando ,en la ordenacion del Sector SUP-
ACA-06, las condiciones establecidas en su ficha reguladora
que determinan el uso residencial colectivo. Por otra
parte, el articulo 94 del Reglamento de Gestidon que resulta
de aplicacion supletoria, en virtud de la DT 92 de la Ley
de Ordenaciodn Urbanistica de Andalucia,permite la
adjudicaciéon pro indiviso de solares a los propietarios de
terrenos comprendidos en un ambito de ordenacidon cuando la
escasa cuantia de sus derechos no permita que se les
adjudiquen fincas independientes.

La decision tampoco ha sido arbitraria en cuanto que
de los antecedentes obrantes en el expediente se deduce
claramente que no ha sido posible contemplar una parcela
con tipologia unifamiliar debido a que las condiciones
urbanisticas del Sector con un porcentaje elevado de suelo
de cesiétn en equipamientos y viales han motivado Ila
concentracion de la edificabilidad en una reducida
superficie de suelo residencial de tipologia plurifamiliar.
Por otra parte, el pronunciamiento efectuado por el
Ayuntamiento de Almeria en relacion con 1la peticion
formulada en su dia por el ahora recurrente no es Obice
para que el actuar de esta Administracion Municipal pueda
ser fiscalizado, en su caso, por el d6rgano jurisdiccional
competente.

Todo ello de conformidad con los informes de los
Servicios Técnicos Municipales de fecha 7 de Noviembre ,
19 de Julio de 2002, 13 de Junio de 2003, 3 de Julio de
2003 y el informe de los Servicios Juridicos Municipales de
28 de Abril de 2004, todos ellos obrantes en el expediente
administrativo del Plan Parcial del Sector SUP-ACA-06.

2°_- Facultar al 1Imo. Sr. Alcalde-Presidente a dictar
cuantas resoluciones sean precisas en orden a la ejecucioén
del presente acuerdo”.-

Hace uso de [la palabra el Sr. Alcalde, que dice:
“Alguna intervencion. Si Sr.Cervantes”.
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Toma Qla palabra D.Diego Jesus Cervantes Ocafa:
“Estando de acuerdo éste Grupo con la desestimacion del
Recurso, pero como no obstante esta hablando de la
Aprobacion definitiva del Plan Parcial, queria preguntarle
al Concejal de Urbanismo sobre unas declaraciones puestas
en su boca en un medio de comunicacién donde decia que
ESTAYS, la empresa que esta elaborando este Plan Parcial
esta construyendo, decia el medio, esta construyendo los
accesos por el sur; queria preguntarle si esto es cierto
puesto que en el Plan Parcial no se conciben estas
construcciones por el sur del la empresa ESTAY; si es que
ha habido alguna variaciéon y que aclare si esas
declaraciones son suyas 0 no. Gracias”.

Interviene el Sr. Alcalde, que dice: ‘“Muchas gracias,
alguna intervencioén del Grupo Socialista. Si Sr.Megino™.

Toma la palabra D.Juan Francisco Megino Lépez:
“Efectivamente no es sur, es levante y ese es el 06, eh, yo
no sé si ha sido mio o la trascripcidén no es correcta, pero
en cualquiera de los casos se corrige en este momento. La
Urbanizacion, el Plan Parcial corresponde al 06 y eso es la
orientacion en el desarrollo de la vega es el levante™.

Interviene el Sr. Alcalde, que dice: “Muchas gracias,
hay alguna cuestién mas. Pasamos a la votaciéon del punto
entonces Sr. Cervantes. lzquierda Unida. Si por Unanimidad
Sr. Secretario pasamos al punto n© 11”.

11.- Desestimacion de recurso de reposicion
interpuesto por D. Francisco Rodriguez Ramén, contra
acuerdo plenario de fecha 2/12/03, relativo a aprobacion
definitiva del Plan Parcial del Sector SUP-CAN-06.-

Por unanimidad,de los 25 miembros presentes de los 27
que legalmente componen la Corporacion, SE ACUERDA, aprobar
el dictamen de la Comision Informativa de Urbanismo, que
dice:

“Visto el recurso de reposicion interpuesto por D.
Francisco Rodriguez Ramén, en su propio nombre vy
representacioén, y en el de sus hermanos, Isabel, Miguel,
Juan Antonio y Manuel Rodriguez Ramén, contra el acuerdo
adoptado por el Pleno del Ayuntamiento de Almeria el 2 de
Diciembre de 2003 relativo a la aprobacion definitiva del
Plan Parcial del Sector de Suelo Urbanizable SUP-CAN-06 del
PGOU de Almeria -Texto Refundido de 1998, 1la Comision
Informativa de Urbanismo, en su sesion celebrada el dia 13-
05-04 acordo por unanimidad, elevar al Pleno Municipal la
siguiente

PROPUESTA DE ACUERDO
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1°.-El recurso de reposicion interpuesto por D.
Francisco Rodriguez Ramén, en su propio nombre vy
representacion y en el de sus hermanos, Isabel, Miguel,
Juan Antonio y Manuel Rodriguez Ramén, contra el acuerdo
adoptado por el Pleno del Ayuntamiento de Almeria el 2 de
Diciembre de 2003 relativo a la aprobacion definitiva del
Plan Parcial del Sector de Suelo Urbanizable SUP-CAN-06 del
PGOU de Almeria —-Texto Refundido de 1998, uUnicamente puede
tenerse por interpuesto en nombre del recurrente y no en el
de sus hermanos ya que no acredita que ostente la
representacion de estos para la interposicion del recurso
tal y como exige el articulo 32.3 de la Ley 30/1992,de
Régimen Juridico de las Administraciones Publicas y del
Procedimiento Administrativo Comun.

2°_- Desestimar el recurso de reposicidon interpuesto
por D. Francisco Rodriguez Ramén contra el acuerdo
adoptado por el Pleno del Ayuntamiento de Almeria el 2 de
Diciembre de 2003 relativo a la aprobacion definitiva del
Plan Parcial del Sector de Suelo Urbanizable SUP-CAN-06 del
PGOU de Almeria —Texto Refundido de 1998 por los siguientes
motivos:

Por estar la calle D prevista en el PGOU de Almeria-
Texto Refundido de 1998,cuyas determinaciones desarrolla,
en el ambito del Sector-SUP-CAN-06, el Plan Parcial cuya
aprobacién definitiva se recurre, y el cual se ajusta, en
el caso que nos ocupa, a las determinaciones establecidas
en el planeamiento de rango superior. Por otra parte, el
uso de vial que otorga el planeamiento a los terrenos que
el recurrente sefiala en su recurso, se encuentra plenamente
jJustificado por los motivos expuestos por los Servicios
Técnicos Municipales en su informe de fecha 28 de Abril de
2004 que dice literalmente lo siguiente: “El vigente PGOU-
Texto Refundido 98 de Almeria incorpora al viario publico
el “espacio libre” descrito en el recurso (plano 79). Por
otra parte, al objeto de Ilograr la conexion del sector
urbanizable aun por desarrollar con la trama existente del
entorno, en el Plan Parcial se propone la prolongacién de
esta calle existente en el PGOU hasta la calle A prevista
en la ordenacion del sector. Ademas, en cualquier caso, la
ordenaciodon prevista en el PGOU para este sector SUP-CAN-06
también consideraba un vial que conectaba con esta calle ya
que entre los objetivos del sector establecidos en la ficha
del mismo, se determina que se garantice la continuidad de
la trama viaria con el suelo urbano y planes colindantes.
En el Plan Parcial no se ha alterado esta intencion de
permeabilidad prevista en el PGOU por esta zona,
independientemente de que éste lo plantee acometiendo la
“calle privada” a una calle de nueva apertura prevista
dentro del sector, ortogonal a aquella (plano 1), o de que
el Plan Parcial lo establezca mediante una prolongacién de
esta “calle privada” hasta encontrarse con la calle A de
nueva apertura prevista en el Plan Parcial (plano 2); en
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cualquiera de los dos casos se garantiza la continuidad con
la trama viaria, de acuerdo con lo establecido en el PGOU.”

De conformidad con el articulo 2 articulo 2.1 de la
Ley 6/1998,de 13 de Abril sobre Régimen del suelo vy

valoraciones, , y dado que nuestro ordenamiento urbanistico
configura el derecho de propiedad como un derecho
estatutario, el Planeamiento queda habilitado para

determinar el estatuto juridico de cada parcela con
caracter plenamente vinculante.

La aprobacion de los instrumentos de planeamiento o,
en su caso, la resolucion que ponga fin al procedimiento,
producira, de conformidad con su contenido, la vinculacioén
de los terrenos, las instalaciones, las construcciones y
las edificaciones al destino que resulte de su
clasificacion y calificacion y al régimen urbanistico que
consecuentemente les sea de aplicacion asi como la
obligatoriedad del cumplimiento de sus disposiciones por
todos los sujetos, publicos y privados, siendo nulas
cualesquiera reservas de dispensaciéon. Todo ello de acuerdo
con los dispuesto en el articulo 34 de la Ley de Ordenaciodn
Urbanistica de Andalucia , apartados a) y c).

Todo ello de conformidad con los 1i1nformes de los
Servicios Técnicos Municipales de fecha 28 de Abril de
2004 y el informe de los Servicios Juridicos Municipales de
7 de Mayo de 2004, obrantes en el expediente
administrativo del Plan Parcial del Sector SUP-CAN-06.

3°.- Facultar al 1Imo. Sr. Alcalde-Presidente a dictar
cuantas resoluciones sean precisas en orden a la ejecucion
del presente acuerdo™.-

Interviene el Sr. Alcalde, que dice: “Alguna
intervencion en este punto. Pasamos a la votacion del
mismo. lzquierda Unida. Grupo Socialista. Por Unanimidad
Sr. Secretario. Aprobado el once. Pasamos al punto n®12”

12.- Aprobacion definitiva de Estudio de Detalle en
solar sito entre las Calles San Juan Bosco, Avda. Federico
Garcia Lorca, C/ Pintor Rosales y Calle Miguel Angel de
esta ciudad, promovido por este Ayuntamiento en
colaboracién con la Consejeria de Educacion y Ciencia de la
Junta de Andalucia, para la construccion del denominado
“Complejo Educativo Alhamilla”.-

Por unanimidad,de los 25 miembros presentes de los 27
que legalmente componen la Corporacion, SE ACUERDA, aprobar
el dictamen de la Comisién Informativa de Urbanismo, que
dice:

“Visto el expediente que se tramita para la aprobacion
del Estudio de Detalle para solar sito entre las calles San
Juan Bosco, Avenida Federico Garcia Lorca, Calle Pintor
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Rosales y Calle Miguel Angel de esta Ciudad, promovido por
este Excmo. Ayuntamiento en colaboracion con la Consejeria
de Educacién y Ciencia de [la Junta de Andalucia, Ila
Comision Informativa de Urbanismo, en su sesion
extraordinaria celebrada el 13-05-04 acordd por unanimidad
elevar al Pleno Municipal la siguiente

PROPUESTA DE ACUERDO

1©.- Aprobar definitivamente el Estudio de Detalle en
solar sito entre las calles San Juan Bosco, Avenida
Federico Garcia Lorca, Calle Pintor Rosales y Calle Miguel
Angel de esta Ciudad, promovido por este Excmo.
Ayuntamiento en colaboracion con la Consejeria de Educacion
y Ciencia de la Junta de Andalucia para la construccion del
denominado “Complejo Educativo Alhamilla”, cuyo objeto es
ordenar el volumen contenedor maximo de la parcela y fijar
las alineaciones y rasantes.

2°_.- Publicar el anterior acuerdo en el Boletin
Oficial de la Provincia, y notificarlo a la Consejeria de
Educacion y Ciencia de la Junta de Andalucia y al Area de
Obras Publicas de este Ayuntamiento.

3°.- Diligenciar los planos y demas documentos que
integran el Estudio de Detalle, por el Secretario General
de la Corporacion o funcionario autorizado para ello.

4°_- Facultar al 1ltmo. Sr. Alcalde-Presidente a
dictar cuantas Resoluciones sean precisas en orden a la
ejecucion de este acuerdo”.-

Interviene el Sr. Alcalde, que dice: “Intervenciones
en éste punto. Sr.Cervantes”.

Toma la palabra D.Diego JeslUs Cervantes Ocafia:
“Simplemente para pedir aclaraciones a dos Grupos Politicos
aquit presentados que de alguna manera tienen
responsabilidad en éste asunto.

Aqui esta ocurriendo lo mismo que con Marqueses de
Cabras, que nadie sabe quién tiene la culpa de que no se
abra, 1o mismo, algun dia hablaremos de Marqueses de Cabras
pero la uUnica pregunta que quiero hacer es si ¢quién tiene
la culpa de que esto no vaya adelante, si quién tiene que
demoler o quién tiene que construir y llevar adelante del
proyecto? Simplemente eso a ver si en este pequeiio debate
que ustedes pueden plantear aqui nos aclaramos quién es
responsable de que el Instituto Alhamilla no vaya hacia
delante porque es verdad que, que es responsabilidad de la
Junta pero también parece ser que hay un acuerdo que este
Ayuntamiento demuele, exactamente igual que Marqueses de
Cabras; es responsabilidad de la Junta pero también hay un
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acuerdo que lo abra el Sr. Venzal y no se abre. Por Ilo
tanto, ¢De quien es el padre de la criatura? Gracias™.

Interviene el Sr. Alcalde, que dice: “Muchas gracias
Sr. Cervantes pero parece ... si, si el Sr. Concejal no
tiene la llave todavia, es dificilmente que pueda abrir sin
Ilave, bueno, si se puede abrir sin llave pero seria otro
cosa. Alguna iIntervencion el Grupo Socialista. Si Sr.
Soler”.

Toma Qla palabra el Sr._Martin Soler Marquez: “Si,
comentarle Sr. Cervantes que aqui usted le puede pedir
responsabilidad al Equipo de Gobierno porque este Organo de
Control, EI Pleno, es del Equipo de Gobierno, no es de la
Junta de Andalucia, para eso sus Diputados en el Parlamento
Andaluz pueden hacer las gestiones que estime oportunas, no
se ponga por encima del bien y del mal porque aqui el Grupo
Socialista no tiene que dar ninguna explicacion de la
Gestiones que haga o no la Junta de Andalucia. En todo caso
insistir en que es una competencia evidentemente de la
Consejeria de Educacion de la Junta, pero anadir que existe
un Convenio Tirmado como bien conoce este Pleno y la
opinién publica por el Sr. Alcalde actual que Ffirmé un
Convenio comprometiéndose por escrito a la demolicidon de
ese Instituto. Si eso no se quiere cumplir pues denunciese,
si se quiere cumplir pénganse de acuerdo con la Consejeria
para compartir los tiempos y resuélvase el problema. Pero
lo que hay constancia oficial en documento presente en este
Ayuntamiento es de un Convenio Tfirmado por el actual
Alcalde con todas las de la Ley y le corresponde al
Ayuntamiento; eso es 1Impepinable, otro cosa es los
comentarios posteriores no. Votamos que si al punto, esta
claro”.

Interviene el Sr._Alcalde: “Muy bien, muchas gracias.
Sr. Megino.”

Toma la palabra D.Juan Francisco Megino Lépez:
“Efectivamente estamos, estamos hablando de un estudio de
detalle que no, nada tiene que ver con esos Convenios Yy
esas realizaciones, evidentemente es una aclaracion que
legitimamente puede hacer el Sr. Cervantes pero obviando
que no es lo que estamos tratando aqui, estamos ordenando
volumenes, alineaciones, &etc., Yy &esto es [lo que
preceptivamente debemos votar, otra cuestiéon, y no hay
ruegos y preguntas, pero en cualquiera de los casos no seré
yo el que ponga dificultades para que pueda ser explicado
pero bien dejando claro que lo que estamos trayendo en este
momento al punto es un estudio de detalle por Ordenacion de
ese Complejo Educativo que ojala pueda salir adelante en
beneficio de todos ¢no?”

Interviene el Sr. Alcalde, que dice: “Muchas gracias.
Si1 Sr.Cervantes, D.Diego™.
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Toma la palabra el Sr. Cervantes Ocafa: “Siento que
vuestras Mercedes no puedan explicar algo en este agora tan
popular como es un Pleno Municipal, pero es evidente que
ustedes no han contestado a lo que una parte de la
poblacion municipal de este Ayuntamiento esta pidiendo;
cquién tiene que hacer el primer paso para el derribar el
Instituto Sierra Alhamilla y hacerlo nuevo? Por favor yo
comprendo que un humilde Concejal pues no puede dirigirse a
tan altas personalidades que tengan relacién con la Junta,
pero un humilde Concejal tienen la obligacion de pedirle
también al Sr. Alcalde que usted, que usted como Alcalde
nos aclare quien va a dar el primer paso para que ese
Instituto sea una realidad en un tiempo corto, y excusenme
vuestras mercedes que les pida explicaciones. Gracias.”

Interviene el Sr. Alcalde, que dice: “Excusado queda
vuestra merced de las explicaciones solicitadas no hay
ningun problema. Hay alguna intervencidén mas.”

Toma la palabra el Sr. Martin Soler: “No, simplemente
decirle al Sr. Cervantes que hoy nos sentimos Equipo de
Gobierno ampliado, pero bueno es una ironia en respuesta a
la suya también, no, que pregunte en el Parlamento Andaluz
que es donde corresponde.”

Interviene el Sr. Alcalde, que dice: ‘“Muchas gracias.
Bien, algun, alguna, si D.Javier Garcia que tiene usted a
su vera le va a informar sobre, sobre la cuestion”.

Toma la palabra D.Javier Aureliano Garcia Molina: “Muy
bien, muchas gracias Sr. Alcalde.

Hombre a mi me extrafa que el Sr. Cervantes pregunte
que pasa con el Instituto Alhamilla cuando esto lleva ya
coleando en este Ayuntamiento del afio 99. ElI ha sido
también miembro del Equipo de Gobierno y tampoco le dieron
solucion al Instituto Alhamilla, no, y ademas, estaba,
estaba gobernando con los socios de Gobierno que también
estaban en la Junta de Andalucia que es el Partido
Socialista y no, y ahi no preguntaba usted por esto, ni
daba respuestas ni a los padres, ni a los alumnos, ni a los
profesores. Yo tengo que decir que efectivamente hay un
acuerdo firmado por parte de este Ayuntamiento con la Junta
de Andalucia, que vuelvo otra vez a insistir y yo creo que
hay que recalcar que no  tiene competencias la
administracion local en hacer ni demoler Institutos, por lo
tanto esto es un acuerdo que encima de todo tenemos que mas
o menos tenemos que salvarle las vergienzas a la Junta de
Andalucia porque no tiene capacidad o no tiene voluntad
politica para hacer un Instituto, que vuelvo a insistir,
que prometieron hace muchisimo tiempo y que en definitiva
el ultimo culpable de que no esté el Instituto es la Junta
de Andalucia porque tiene todas las potestades y todas las
competencias para poder construir institutos ¢;no? Yo creo
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que ahora el Ayuntamiento de Almeria va a demoler el
Instituto con la carga financiera que supone esO porque
nosotros nos, nos pagan las mensualidades, nosotros
adelantamos el dinero y después ya nos la van ingresando.
Digo que estamos permanentemente casi en chantaje con la
propia Junta de Andalucia porque resulta que si no firmamos
acuerdos ejecutivos de éstas caracteristicas los colegios
no se arreglan o no se hacen las inversiones que les
corresponde hacer y vuelvo a insistir, a la propia Junta de
Andalucia. Yo para la tranquilidad del Sr. Cervantes, no
solo del Sr. Cervantes sino de todos los padres y alumnos
del, del Centro del Alhamilla tengo que decir que el
propio, el propio Ayuntamiento ya esta en contacto con, con
ellos y va a trabajar para y demoler y cumplir el
compromiso que Ffirmé el Alcalde de la ciudad de Almeria y
decir que la voluntad que nosotros hemos prestado y el, eh,
la voluntad que ha prestado al que ahora es Alcalde de
Almeria cuando era presidente de la Diputacién y seguimos
todavia de la propia institucién provincial prestando a los
propios chavales que estan en dependencia de la Diputacioén
Provincial. Yo creo que si alguien ha demostrado voluntad
para que se solucione este problema ha sido el Alcalde de
la Ciudad de Almeria cuando ahora es Alcalde y después
cuando Presidente de la Diputacidén. Muchas gracias.”

Interviene el Sr. Alcalde, que dice: *“Muchas gracias
Sr. Garcia por aclarar; estamos votando un punto que es un
estudio de detalle no tiene nada que ver con esto, Yo
entiendo que la, que la aclaracion del Sr. Cervantes pues
aprovechando que el Pisuerga pasa por Valladolid y el
Andarax por Almeria habia que aprovecharla. Pero es cierto
que en el momento de mas que la Junta de Andalucia tenga ya
la solicitud de su licencia etc. pues nosotros procederemos
al derribo del, del edificio; lo que si nos preocupa es
efectuar el derribo del Alhamilla para que quede un solar
abierto in eternum en medio de la ciudad, eso si nos
preocupa de modo importante, entonces cuando la Junta tenga
un poquito avanzado por lo menos, un poquito avanzado la
documentacidén necesaria para inmediatamente que, que haya
una solucién de continuidad entre el derribo y la
construcciéon no habra ningun problema para hacerlo efectivo
téngalo por seguro. Pasamos entonces a la votaciéon del
punto del estudio de detalle que nos ocupa el punto numero
12. 1lzquierda Unida. Grupo Socialista. Si, por unanimidad
Sr. Secretario queda aprobado. Siguiente punto.”

13.- Dar cuenta de la resoluciéon de la Alcaldia, de
interposicion de recurso contencioso-administrativo contra
la resolucion de aprobacién definitiva del Estudio
Informativo Corredor Mediterraneo de Alta Velocidad, Tramo
Murcia-Almeria.-
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Se da cuenta al Pleno, del dictamen e la Comision
Informativa de Urbanismo, que dice:

“Visto el expediente que se tramita, la Comision
Informativa de Urbanismo, en su sesion extraordinaria
celebrada el 13-05-04 acorddé elevar al Pleno Municipal la
siguiente

PROPUESTA DE ACUERDO

PRIMERO.- Dar cuenta al Excmo. Ayuntamiento Pleno de
la Resolucidon de la Alcaldia-Presidencia de fecha 10 de
mayo de 2004, por la cual se ordena al Servicio Contencioso
del Excmo. Ayuntamiento de Almeria la interposiciéon del
Recurso Contencioso-Administrativo contra la Resolucion de
Aprobacion Definitiva del Estudio Informativo Corredor
Mediterraneo de Alta Velocidad, Tramo Murcia-Almeria, por
considerarlo lesivo a los intereses del municipio de
Almeria, asi como cualesquiera otras acciones judiciales
pertinentes, tal como sefiala el articulo 46 de la Ley
29/1998, de 13 de julio, reguladora de la Jurisdiccion
Contencioso- Administrativa y demas legislacion de
aplicacién, todo ello en virtud de lo dispuesto en el art.
21.1.k de la Ley 7/85, de 2 de abril, Reguladora de las
Bases del Régimen Local.

SEGUNDO.- Facultar al IImo. Sr. Alcalde-Presidente
para la dictar cuantas Resoluciones y Tfirmar cuantos
documentos sean necesarios para la ejecucion del presente
acuerdo”. -

Interviene el Sr. Alcalde, que dice: “Hay alguna
intervencion. Si Sr. Cervantes.”

Toma la palabra D.Diego Jesus Cervantes Ocafa, que
dice: ““Yo creo que se esta cogiendo un camino equivocado a
la hora de, de enfrentarse a este problema, que no es un
problema politico pero ustedes lo estan convirtiendo en un
problema politico. Hace tres afios, dos afios y medio cuando
se plantea el Corredor del AVE, esa iniciativa desde la
Concejalia de Urbanismo para que se haga un estudio de ese
planteamiento que nos hacia el Ministerio de Fomento y
nuestros técnicos de urbanismo analizan la Propuesta del
Ministerio de Fomento, y estoy hablando hace dos afios y
pico, y les parece que lo introducen el Corredor por una
zona que genera una hueva division del Territorio
Municipal; no solo esta la division de la autovia que
siempre genera una division en vertical norte-sur, si no
que también habria otra division mas. Entonces se le
encarga un analisis de que seria lo mas correcto vy
concluyen que 1o mas correcto es no provocar dos
divisiones, no provocar dos divisiones, hacer la linea del
Corredor AVE muy cercana, muy pegada; lo maximo posible
legalmente a la autovia para no provocar dos divisiones, y
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muy pegada a la autovia por el sur o por el norte pero no
provocar dos divisiones porque Tfragmenta el territorio.
Entonces se hace una alegacion en ese sentido, como a la
vez Nijar planteaba una solucidn norte pues se conjugan
ambas y se dice, bueno lo mejor es lo mas pegado a la
autovia, lo mas pegado a Qla autovia para evitar dos
divisiones entre otras cosas porque muy al norte genera
unas pendientes altisimas de la via AVE que no puede tener
esas pendientes tan altas. Bueno pues se plantea, se manda
y parece ser que se contesta en tiempo que este Concejal ya
no era Concejal de Urbanismo y segun nos han explicado en,
en Comision Informativa no hay explicaciones simplemente se
limitar a decir que no se acepta la variacion pedida y que
se aprueba.

Ahora ustedes 1o meten como un recurso contencioso-
administrativo y yo creo que es un error. ¢;Por qué?, porque
que pasa si dicen que si, que pasa si un Juez
cautelarmente, cautelarmente suspende este trazado. Atrasa
enormemente una obra importante ¢no?, pero el problema es
mas grave porque esto bueno podia ser problemas de meses
¢no? que como nos lo fian a tan largo plazo pues da igual
un problema de varios meses si, si, si el AVE pues
calculdbamos que puede llegar por el 2010 ¢;no? El problema
es que antes de haber hacho este contencioso deberiamos
habernos aclarado en este Ayuntamiento y deberiamos haber
utilizado a nuestros técnicos de este Ayuntamiento; ¢por
donde Sr. Megino, por donde dicen los técnicos dicen que
debe pasar el AVE?, no, no, lo pregunto, por donde le han
dicho a usted, porque aqui no aparece, o solucidén norte,
pero resulta desde aquel tiempo aqui se ha disefiado y se ha
aprobado aqui el Parque de Innovacién Tecnoldégica, desde
ese tiempo que se hizo aquella alegaciéon ahora ha cambiado
la circunstancia, se ha disefiado el Parque de Innovacion
Tecnoldgica, ¢que estamos proponiendo, estan proponiendo
los técnicos que atravesemos el PITA después de haberlo
aprobado hace una semana? Yo creo que usted no le ha pedido
a los técnicos que analicen el estudio profundamente,
francamente, porque digame usted que pedimos, yugulares
PITA después de haberlo aprobado y que estamos todos de
acuerdo que se ponga ahi, no quiero entrar en la discusion
del PITA pero estamos todos de acuerdo que se ponga aht,
cque estaban pidiendo yugularlo, que estaba pidiendo que
vaya mucho mas al norte, mucho mas al norte que genera a lo
mejor, digo a lo mejor porque no ha habido ningun estudio
medio ni siquiera por encima que genera unas pendientes de
caida hacia la estacioéon inadmisibles, las genera o no? O
sea, nos enfrentamos a un contencioso-administrativo y me
parece que ustedes como responsables del Equipo de Gobierno
no saben lo que quieren en la nueva situacién, en la nueva
situacion, no estoy diciendo lo que, como se planteaba hace
dos afios y pico que si me hubieran dado la razén el PITA se
corre un poco mas arriba, va por el norte pegado a la
autovia con lo cual hay una sola gran division y el PITA se
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corre un poco mas arriba si es que era posible. Ahora mismo
ustedes no saben donde quieren que vaya, ¢por donde va?,
suponga que ganamos el contencioso ¢por donde va Sr.Megino,
tiene usted algun informe técnico que nos diga por donde
va?, yo le hago la pregunta, ya se que no vamos a votarla
pero espero su contestacion. Gracias.”

Interviene el Sr. Alcalde, que dice: “Muchas gracias
Sr. Cervantes. Alguna intervencidon. Si Sr. Soler.”

Toma la palabra D.Martin Soler Marquez, que dice:
“Muchas gracias Sr. Alcalde. Poner primero en el debate que
es un asunto en el que ustedes vienen a dar cuenta y que
por tanto no hay que votar pero si conviene que quede clara
cual es nuestra posicion y cual es nuestra actitud en un
asunto que entendemos que tiene bastante trascendencia, es
un asunto que no se deberia de despachar simplemente con
una ratificacion o afirmacion de los derechos que tiene la
ciudad de Almeria a defender legitimamente su ordenacioén
territorial.

Se ausenta del Salén de Sesiones D2&2_Maria Muiiz
Garcia.

Continda con su intervencion el Sr. Martin Soler
Marquez: Me parece que este es el tipico asunto que se
presta o se puede prestar para dos enfoques diferentes;
uno, el que tiene que tener sentido comun, tiene gque tener
ademas la actitud de dialogo entre administraciones, debe
de tener ademas el planteamiento general no solo de la
ciudad si no también de la provincia, pero también es el
tipico asunto que se puede prestar pues para el
enfrentamiento, la demagogia o el conflicto, y por eso yo
creo que legitimado por lo menos tanto el Alcalde que se
sienta aqui como yo mismo legitimados por una actitud que
pusimos de manifiesto hace ya varios meses, quizas mas de
un afno, siendo conscientes de la dificultad que tenia para
la provincia de Almeria un enfrentamiento entre
administraciones, conociendo ademas como funciona la
Administracion General del Estado que puede ser o suele ser
poco sensible a las alegaciones que plantean hacia
infraestructuras de esta envergadura; nos planteamos un
acuerdo en su momento como responsables provinciales del
Partido Popular y del Partido Socialista para pactar unas
alegaciones. Nos pusimos de acuerdo, nos sentamos, hablamos
con los diferentes Ayuntamientos, incluido el de Almeria,
el de Nijar, Municipios del Levante y decidimos una
propuesta conjunta firmada y registrada que se quedd
presentada ante el Ministerio de Fomento en su etapa
anterior, es decir, con el Gobierno del Partido Popular.
Creo ademas que ese acuerdo fue recogido en positivo, se
entendiéo como algo muy favorable y que de alguna manera
venia a reforzar al papel que tenia usted como presidente
del P.P. de cara a su Gobierno y para que su Grupo
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Parlamentario también pudiera hablar con el Gobierno, con
el Ministro y poder resolver este asunto. Bueno yo creo que
ahi me parece que el debate debe de ser entendido justo en
su medida de voluntad y de acuerdo y de dialogo. Aqui ya no
fue posible, es decir, el Gobierno anterior no aceptd las
alegaciones; podremos estar o no de acuerdo, no las acepto,
incluso el Ministerio de Medioambiente planteaba
alegaciones coincidentes con las nuestras pero tampoco el
Ministerio de Fomento aceptdé Qlas del Ministerio de
Medioambiente del propio Gobierno del Partido Popular, el
caso es que para nuestra decepcidon se cerrd el proceso
administrativo, se cerrd administrativamente y se aprobd
una declaracion de 1i1mpacto ambiental y un estudio
informativo. Esa es la situacién actual de este expediente,
ahora se plantea un recurso ante los Tribunales que es
legitimo y que no dudo que responde a la defensa de interés
general de la Ciudad, no dudo en ningun caso, pero sSi me
parece que este Pleno, esta Corporacién deberia de
colaborar junto con otros Plenos y otras Corporaciones a
que en este tema se plantee desde el sentido comun y desde
el dialogo porque si hay alguna posibilidad de un cambio de
trazado que beneficie al conjunto de la Provincia pasa
precisamente por evitar el conflicto y yo no digo que no se
presente el recurso, el recurso es legitimo, ustedes tienen
la mayoria para hacerlo e insisto estoy convencido que lo
hacen en defensa del interés general pero debiamos de dar
un paso mas all4, evitar el conflicto, intentar dialogar
con el nuevo Gobierno, plantearnos si es posible un
acuerdo, acuerdo que tiene que tener varias premisas; la
premisa insisto del dialogo reconociendo que estid la tarea
administrativa terminada y ya solo quedan los Tribunales y
ahi nos pueden dar pues bueno muchisimos afios de debate y
de tensiodn, si nos confiamos a los Tribunales esto se gqueda
sin fecha, se queda sin fecha y por tanto también tenemos
que aplicar aqui la responsabilidad que se trata de una
obra muy importante para el futuro de la ciudad y de la
provincia de Almeria y que ademas no hay que olvidar que en
cierta medida condiciona al propio desarrollo del
soterramiento de la ciudad, es decir, cuidado el debate muy
importante, es un debate de enorme trascendencia y donde yo
apelo como creo que no va a ser por mi parte necesidad de
insistir, aunque esto lo discutamos en el Foro también
oportuno, no solo en el Pleno, que se anden las gestiones
via dialogo y que se busque el acuerdo por favor, un
acuerdo que permita si asi lo indican los técnicos, si asi
lo indican los técnicos que se pueda cambiar el trazado, si
lo indican los técnicos del Ministerio junto con los que
pueda poner el propio Ayuntamiento de Almeria plantear una
Comision de Seguimiento, de Estudio, es decir, pasar a la
accion administrativa y no solo quedarnos en la via de los
Tribunales para resolver éste asunto, como también creo que
tiene que haber otra premisa, si al final los técnicos del
Ministerio que son profesionales indican que por razones de
caracter geolégico, de caracter de ordenacién del
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territorio, de la orografia, de los rallos de curvatura de
una iInfraestructura de éstas caracteristicas no fuera
posible, pues que fuéramos capaces también todos de
ponernos de acuerdo, de retirar [los recursos Yy no
dificultar que esta obra pueda financiarse con los Fondos
Europeos que tiene previsto y que puede Illegar a la
Provincia de Almeria. Espero que mi intervencién sea
entendida en su integridad desde la responsabilidad que
creo que hay que tener en este asunto. Muchas gracias”

Interviene el Sr. Alcalde, que dice: “Muchas gracias
Sr. Soler. Sr. Megino.”

Toma la palabra D.Juan Francisco Megino Lopez: “Muchas
gracias. En ningun momento hay animo de conflictividad ni
de crearla ni de animarla por parte del Equipo de Gobierno,
sencillamente damos cumplimiento a lo que la propia
resolucién nos deja como margen y que yo tuve oportunidad,
creo que lo tienen ustedes en el Informe Juridico del punto
del Orden del Dia, nos dice en la resolucidén en el apartado
quinto, que una vez agotada la via administrativa pues nos
ofrece la via del contencioso-administrativo como formula
para seguir abundando y profundizando en la que nosotros
entendemos, Yy no solo este Equipo de Gobierno, las
alegaciones se presentaron en la Corporacion anterior
razonados y, razonadas y razonablemente expuesto porque en
ninguno de los casos el trazado pasaba mas cerca de la
autovia en un el, aproximadamente entre trescientos Yy
quinientos metros, bien alejado por cierto de ese trazado
de la autovia, por tanto creando esa, esa barrera, esa
doble barrera que dificultaba muchisimo nuestro desarrollo
futuro y por supuesto en el tema de Nijar pues entrando en
conflicto con zonas productivas, ustedes saben que la
interposicién de un recurso no supone llegar hasta las
ultimas consecuencias, si en el entendimiento y en el
debate politico se establece un cauce de informacidon de
comunicacion y de entendimiento, se retira el contencioso-
administrativo, que problema hay; 1o que no queremos quedar
dar la impresion de que las alegaciones que han desestimado
pues nos han satisfecho en sus manifestaciones de
desestimacion, que ha sido despachado estrictamente con un
parrafo por considerarse que no cumple los condicionantes
de partida o que no estan suficientemente justificadas, con
eso se despacha las alegaciones presentadas por el
Ayuntamiento nos parece que sea suficientemente razonable.

Se incorpora al Salén de Sesiones D2 Maria Muiiz
Garcia.

Continla con su intervencién D.Juan Francisco Megino
Lépez: Por tanto parece que ademas hay otros elementos, los
sefialaba el Sr. Soler, la propia interpretacién que el
Ministerio de Medioambiente hace sobre otra alternativa, la
variante de Nijar que actualmente sopesaria todos esos
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aspectos luego hay alternativas, el informe técnico que eh,
jJustifica desde el Area de Urbanismo el que planteemos este
contencioso administrativo situa la variante por encima,
perdon, la, la, el trayecto del AVE por encima de la
variante.

Se ausenta del Salédn de Sesiones D.Javier Aureliano
Garcia Molina.

Continla con su intervencién D.Juan Francisco Megino
Lopez: No precisa exactamente la distancia pero ni tampoco
esa seria estrictamente nuestra competencia pero si debemos
decir los problemas desde el punto de vista socioecondémicos
gque se generan como consecuencia de esa alternativa y nos
deja en la via del contencioso-administrativo abierta, eso
no cierra, no debe cerrar la posicion de dialogo que tiene
no solamente el Ayuntamiento de Almeria a través del
Alcalde y su Equipo de Gobierno la misma disposicion por lo
que yo conozco tiene el Ayuntamiento de Nijar y lo tiene la
Diputacion Provincial en defensa de los interese globales
de ésta Provincia, utilicémoslo pero no agotemos esta
posibilidad que nos la dejan abierta, desde ese punto de
vista se plantea y con la voluntad de que si se plasmara
ese deseo de resolver los problemas y razonando todo esos
aspectos que usted decia el Sr. Soler y que sin embargo en
la desestimaciéon de las alegaciones no aparecen, no se dice
que geoldégicamente sea imposible, no se dice que las
curvaturas, no se dice que la orografia. No se dice nada,
sencillamente dicen que no estan suficientemente
jJustificadas y aparece no solamente la referencia al
expediente si a la propia resolucién publicada en el
Boletin Oficial del Estado de 17 de febrero de 2004 que
transcribe textualmente el informe juridico realizado por
el Area de Urbanismo, esa es la posicién, creemos que no es
bueno pero seguimos la politica en este aspecto iniciada
con la presentacion de las alegaciones en el anterior
Equipo de Gobierno en consonancia en ese pacto provincial
que los responsables del Partido Socialista y del Partido
Popular habtan plantado. Lo sorprendente hubiera sido que
desestimadas a las alegaciones sin argumento nosotros no
hubiéramos seguido con el planteamiento, el Unico que nos
deja la propia resolucién de utilizar el contencioso-
administrativo. Digamosle todavia al Ministerio de Fomento
que estamos en desacuerdo con su planteamiento que aunque
nos hayan desestimado las alegaciones seguimos sin estar de
acuerdo con el trayecto que se plantea porque genera
gravisimas tensiones, eh, eh, en planificacién, en
planeamiento de futuro etc. para ésta, para ésta provincia
y bueno si aun asi se sigue desestimando por las razones
que ustedes aducen que se nos diga en una mesa de
negociacion y seguro que siendo razonables seran entendidas
y tratando de corregir también que ese distanciamiento tan
importante que produce 1insisto el trayecto previsto en
distancias no inferiores a los 300 metros y que en algun
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caso llegan a 500 nos genera una barrera practicamente
infranqueable y que nos plantea pues una grave eh, una, el
AVE expectativa de futuro. También se estd diciendo que es
un animo de retrasar éste tema; nunca mas alejado de la
realidad, pero creo que en una infraestructura que sera
tedricamente, y asi debe ser, para toda la vida, podamos
reconsiderar la posibilidad de que pueda retrasar algo
suponiendo que retrasara porque insisto la voluntad del
Equipo de Gobierno es que si hay esa voluntad plasmada de
que vamos a trabajar para que eh, eh, se vea la viabilidad
de ese trayecto norte sin definir pero si siempre al norte
de la autovia el contencioso-administrativo seria retirado.
Muchas gracias Sr. Alcalde.”

Interviene el Sr. Alcalde, que dice: “Muchas gracias
Sr. Megino. Hay alguna intervencion mas. Si Sr. Cervantes.”

Toma la palabra D. Diego Jesus Cervantes Ocafia: “Yo en
la linea que estaba planteando el portavoz del Partido
Socialista creo que esto estd iniciandose desde un punto de
vista conflictivo eh y es un error, si, si , hombre que
esta iniciadndose desde un punto de vista conflictivo y es
un error politico descomunal porque como se explica que
vengan ustedes con un recurso cuando las alegacion es desde
casi un afo la contestacidon, ¢han esperado ustedes ha
perder las elecciones el Partido Popular para poner el
recurso? Hombre al menos déjeme usted que lo piense Sr.
Alcalde, déjeme usted una milésima de mala intencidon podian
haberlo puesto hace dos meses este recurso cuando gobernaba
el Partido Popular; no, 1o ponen cuando precisamente uno de
los primeros Plenos donde ya no gobierna el Partido
Popular, no, no, no, luego mire usted de entrada le echan
ustedes la responsabilidad a otro partido por eso déjeme,
déjeme por favor...

Interviene el Sr. Alcalde, que dice: “Si es un segundo
nada mas es, es que es el 17 de febrero del 2004 cuando se
publica en el BOE, 2004™.

Apela D Diego Cervantes Ocafa:”Y en mayo, las
elecciones fueron en mayo”

Interviene el Sr. Alcalde: “Y nos dan traslado el 14
de marzo”

Continua con su intervenciéon D. Diego Cervantes Ocafa:
“Bien si yo lo que quiero plantearles, si yo lo que quiero
plantarles es; primero, no abordar esto de forma
conflictiva por eso decia en la linea que estad planteando
el portavoz del Partido Socialista que ahora si asume lo
que antes no queria sumir, inevitablemente usted que
afortunadamente Senador por Almeria y es, es Diputado
Andaluz, inevitablemente usted pues le preguntaremos muchas
veces cuestiones municipales, eso es inevitable Sr. Martin



41

asi antes se escapO0 ahora usted mismo asume lo que tiene
obligacién de hacer. Entonces cual es el problema aqui Sr.
Megino y Sr. Alcalde.

El problema primero es que no sabemos ahora mismo no
sabemos por donde quiere que, donde queremos que pase, esto
es el problema primero y sin esa seguridad dificilmente
podemos llegar a un acuerdo entonces lo primero que hay que
hacer es encargar un estudio...para saber 1o que queremos
este Ayuntamiento unanimemente que pase porque insisto que
hace dos afios el problema del PITA no se planted porque el
PITA no se plante6é porque es PITA no estaba aprobado pero
ahora estd aprobado el PITA ¢se puede poner por encima del
PITA o hay pendientes muy elevadas? Contestacion que aqui
nadie me puede dar, que la tiene que dar un técnico y tenia
que haber venido el SR. Megino con ese informe; ¢se puede
poner pegado a la autovia comiéndose un poco PITA vy
haciendo una sola gran division? Diganoslo, lo, porque
ambas son soluciones norte, ambas, pero diganoslo con un
informe técnico. Una vez que sepamos la viabilidad técnica
intervengamos politicamente, politicamente no juridicamente
para resolver el asunto y aqui hay responsables, permitame
que, que se lo recuerde de administraciones y de Partidos
que estan Gobernando en este Pais en el Estado y en la
Junta, pues pongamonos, pero como nos vamos a poner de
acuerdo si nosotros no sabemos por donde queremos que pase
y ese es el problema del Sr. Megino que suelta siempre la
tinta del calamar pero no pone soluciones ese es el
problema, si Sr. Megino, claro ese es su problema, usted
genera el conflicto pero usted no asume su funcidn que es
dar soluciones a esta Ciudad, ¢y cual seria dar soluciones
a esta Ciudad? Senfores he encargado a mi equipo técnico que
me diga por donde puede ir y aqui viene usted con una
solucidon y podemos negociar y decirle al Partido Socialista
usted tiene que convencer al Gobierno que hay que cambiar
el proyecto porque se puede cambiar ¢cuantas veces las
lineas se han cambiado en el propio proyecto? Cuando se
trata de pocas distancias se puede cambiar, se puede
cambiar, en el propio proyecto se puede cambiar la A-92 se
cambié muchas veces en la propia definicion de proyecto, o
sea, que se puede cambiar pero hay que saber por donde se
quiere cambiar ¢quién tiene la obligacion de llevar ese
trabajo? EI Sr. Concejal de Urbanismo en vez de salir a la
prensa a pelearse con ustedes. Si Sr. Megino que quiere que
le diga ¢donde va a pasar? No, no estd definido, como no,
como no esta definido si se va a redactar el proyecto diga
usted ya habida cuenta que hay un PITA aprobado diga usted
ya pidale a los técnicos que le digan cual es el sitio mas
razonable y Illeguemos a un acuerdo poéngase a trabajar
entonces, claro en vez de hablar con los medios de
comunicacion y salir todos los dias en los periddicos y en
las fotos, pdongase a trabajar que es lo que le falta a esta
ciudad en urbanismo, menos declaraciones y mas
concreciones, mas trabajo, mas realidades; claro hablaremos
de mas cosas claro esto es un punto es la tesis que estoy
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manteniendo yo Sr. Megino durante meses usted hace
demasiadas declaraciones, demasiadas fotos y pocos hechos y
demasiados conflictos y este es wuno mas traiganos
soluciones y resolvamos por la via politica esa solucion de
lo contrario no va a tener éxito y el problema no es que
usted tenga éxito es que no lo tiene la ciudad por su
conflictividad, el problema es que el Gobierno no le va a
poder dar la razon porque usted no le va a hacer ninguna
propuesta y no le diga rompa usted el PITA porque eso es
inaceptable después de haberlo aprobado usted ¢cual es su
propuesta? que es su obligacién, ¢cual es, vamos a
consensuar alguna? Pongase a trabajar Sr. Megino. Gracias.”

Interviene el Sr. Alcalde, que dice: *“Muchas gracias
Sr. Cervantes. Alguna intervencidén mas. Si Sr. Soler.”

Toma la palabra D. Martin Soler Marquez: “Gracias Sr.
Alcalde. Mire un poco en, en el mismo animo de Ila
intervencion anterior insistir en un par de temas que creo
gue son importantes porque nosotros queremos mantener
claramente nuestra coherencia, la queremos mantener y ese
va a ser el punto de partida y esperemos que también sea el
punto final y también pediamos como he dicho antes el
cambio de trazado y por tanto lo mantenemos, 1o mantenemos.
Bien a partir de ahi es verdad que esto tiene otro debate
que trasciende este Pleno y del que habrd muy pocas
posibilidades de evadirse si se plantea como un conflicto
que trasciende el interés general de la ciudad y es un
rifirrafe de los que hay muchos entre Partido Socialista y
Partido Popular; si se convierte en un conflicto a todo el
mundo nos va a perjudicar aunque algunos tendremos que
decir pues que el AVE se retrasa no porque no hay fondos si
no porque ustedes lo paralizan, como yo no quiero plantear
eso, insisto desde la responsabilidad lo que pido es un
acuerdo, lo que pido es un acuerdo, es un acuerdo en el que
creo que hay que poner algunas premisas Sr. Megino porque
nosotros no conocemos el texto del recurso, yo no lo
conozco, no lo conozco y lo voy a leer se lo aseguro con
detenimiento, yo no lo he visto pero si me parece que en
el, que en el recurso se pueden plantear las cosas de
varias maneras.

Se incorpora al Salén de Sesiones D. Javier Aureliano
Garcia Molina.

Continda con su intervencién el Sr. Martin Soler:
Primero, no es lo mismo que al presentar el recurso ustedes
planteen y es muy iImportante entiendo yo lo que hay que
decir que ustedes planteen la suspension del acto porque si
ustedes piden en el recurso y me gustaria que me escuchara
también un poco el Sr. Alcalde porque es muy importante;
por lo menos asi lo valoramos nosotros. Si en el recurso
ustedes plantean la suspension del acto y ya esta aprobado
nos podemos encontrar con que un Juez o un Tribunal
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suspende el estudio informativo, lo suspende, otra cuestion
es que no se plantee la suspension, que el Tribunal empiece
a analizarlo y que se puedan seguir los tramites
administrativos, ¢por qué digo esto Sr. Megino? Porque mire
el tramo del AVE que se trata es desde Murcia hasta Almeria
y puede que el recurso esté redactado para el conjunto del
tramo y se pueda suspender todo el tramo, todo el tramo
incluido hasta Lorca, incluido hasta Pulpi cuando ahi no
hay ningun tipo de afecciones y lo pido, de verdad, son
sugerencias para que se hacine el recurso si fuera posible
y que el recurso fuera solo de aquellas zonas del
territorio donde al suspenderse no paralice el conjunto del
tramo desde Murcia hasta Almeria que es muy gordo porque
hay tramos de docenas y docenas de kildometros donde no hay
ninguna dificultad territorial. Y también creo que
deberiamos de plantearlo desde el punto de vista de la
negociacion y del acuerdo porque una vez que el trazado ha
sido ya aprobado definitivamente eso queda fijado en la
normativa urbanistica, es decir, el futuro Plan General de
Ordenacidén Urbana de la Ciudad si usted lo pone en marcha
va a tener que tener en cuenta que el AVE esta aprobado por
donde va con lo cual usted va a tener ahi, bueno, una gran
parte de los hipotéticos suelos supeditados a ese trazado
por tanto no es un tema insisto simple como tampoco es un
tema simple el que no se tenga en cuenta que este recurso
va a afectar sin lugar a dudas al soterramiento de Almeria
por 1o menos en la parte de ingenieria de la conexidn, otra
cosa es el superficie donde me da igual dos palmeras que
tres bancos, es en su conexion con la trama urbana de la
ciudad de Almeria.

Se ausenta del Saldén de Sesiones D. Pablo José Venzal
Contreras.

Continda con su intervencion el Sr. Martin Soler: Y
para terminar a mi me parece que la propuesta que ha hecho
el Sr. Cervantes es una propuesta muy positiva y ademas lo
felicito Sr. Cervantes, <creo que es una propuesta
interesante que debe de plantearse como propia del
Ayuntamiento, es decir, que se haga ya; yo creo que debe de
ser un acuerdo también que aqui podamos tomar con voluntad
politica porque hoy venimos insisto a dar cuentas que el
Equipo de Urbanismo de esta Casa con quien ellos consideren
prepare una alternativa con la que se pueda sentar uno con
el Gobierno de Espafia no es simplemente a recurso al
conflicto si no llevar ya avanzado un esbozo, una propuesta
en el que dos digan ah no por aqui no porque es servidumbre
del aeropuerto, por aqui no porque las pendientes, algo,
que hemos avanzado un poco el trabajo que permita tener
credibilidad y que nos puedan atender con mas seguridad.
Muchas gracias Sr. Alcalde.”

Interviene el Sr. Alcalde, que dice: “Muchas gracias.
S1 Sr. Megino.”
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Toma la palabra D. Juan Francisco Megino Lépez, que
dice: “Vamos a ver en la documentacién aportada en el
expediente se dice exactamente lo que se dice que se va a
interponer un recurso contencioso. Los contenidos del
recurso cuando ya den oportunidad a la Sala pues se
plantearan y se diran, por tanto es conocido; no, no, no,
porque no hay que decirlo en este momento y se hace el
contencioso porque, y en el momento que se hace justo
cuando se han agotado los procedimientos administrativos no
se podia hacer antes por lo que decia el Sr. Cervantes, se
hace ahora porque la oportunidad ¢no?, cuando se ha agotado
la via administrativa y ha coincidido que ha sido el mes de
febrero y que ha sido comunicado a este Ayuntamiento el 14
de marzo, ya se habian celebrado las Elecciones Generales,
pero mire yo independientemente de la, del tono del Sr.
Cervantes cuando intentando introducir elemento de, no voy
a entrar al trapo D. Diego me lo he prometido solemnemente,
no voy a entrar a sus trapos porque es una pena que Ssu
visceralidad y su animosidad pues pongan las cosas como
esta y le traiciona siempre, le traiciona y yo no voy a
entrar a sus trapos D. Diego entre otras cosas porque no
quiero que se pegue usted malos ratos, no le conviene. Mire
usted pero si hay que sefalar las cuestiones; usted que
animé la, la alegacion al trayectoria, a la trayectoria del
AVE lo hizo con un informe del Estado por la, la asistencia
técnica que usted tenia en su Area, en el Area de urbanismo
entonces en donde decia simplemente; el trazado ld6gico del
ferrocarril debe de discurrir por el norte de la autovia en
el limite de los suelos potencialmente productivos y no
decia mas, y con este informe exactamente el mismo parecido
en otros términos porque aqui se sefala como se denomina
esa autovia exactamente igual D. Diego ¢por qué me da usted
lecciones ahora o pretende darlas? Si es que yo leo, aunque
usted me anime a que trabaje mas voy a ver si hago una
peticiéon y me dan horas, dias de 27 horas D. Diego las voy
a pedir, bueno mire usted se ha, tenga memoria por Dios,
con los mismos argumentos exactamente igual conociendo que
la trayectoria del AVE por debajo de la variante no es la
adecuada, vamos a hacer, podemos encargar ese estudio
porque no pero es que tampoco nos da directrices la
resoluciéon por la cual se deniega nuestras alegaciones
sobre que elemento de nuestra propuesta no son validos
simplemente dice que no estan justificados, bueno pues
buscaremos y naturalmente si hay capacidad y si no
contrataremos a alguien que pueda hacerlo no hay ningun
inconveniente, no hay una contradiccion con lo que estamos
hablando pero desde luego nada mas lejos de la realidad que
por parte de este Concejal Delegado o por parte del Equipo
de Gobierno haya animo de conflictividad independientemente
de la posiciéon habitual del Sr. Cervantes con respecto a
este Concejal y espero que no siga asi los cuatro afios lo
va a pasar muy mal porque yo no voy a entrar a sus trapos
D. Diego yo no le voy a dar a usted oportunidad de tener
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titulares simplemente estamos haciendo con rigurosidad
nuestro trabajo que a usted obviamente no le gustard, pues
bueno que vamos a hacer mala cosa seria que le gustara a
usted 1o que yo hiciera, muy mala cosa. Y con respecto a mi
trabajo pues mire usted lo valoraran los ciudadanos dentro
de cuatro anfos como han valorado el suyo hace, hace un afo
y pico, lo demds es ponerle dificultades al tema le reitero
en representacion del Partido Socialista que hoy gobierna
en Espana, Sr. Soler, la disponibilidad de este Equipo de
Gobierno a negociar, a pactar, a discutir con la
flexibilidad razonable pero también entendiendo que deben
argumentarse las razones por las cuales se desestima unas
alegaciones planteadas yo creo que con absoluta conexion en
un momento determinado. Muchas gracias Sr. Alcalde.”

Interviene el Sr. Alcalde, que dice : “Muchas gracias
Sr. Megino como, como.... YO quisiera hacer alguna
matizaciéon a lo, a lo expuesto y realmente no hay animo de
conflicto en absoluto.

Se i1ncorpora al Salén de Sesiones D. Pablo José Venzal
Contreras.

Continta con su intervencion el Sr. Alcalde: Mire
usted este Alcalde ahora con un Gobierno del PSOE y antes
cuando era Presidente de la Diputacién con un Gobierno del
P.P. y sigue siendo Presidente de su Partido tiene la misma
posicién que tenia antes que ahora, compartida por usted
por cierto, compartida por usted. Ahora lo que si me
sorprende algo sin animo de polémica ni de acritud es que
usted no hubiera hecho alguna manifestacién parecida cuando
su consejera D# Fuensanta Cobes interpuso un recurso ante
el trazado del AVE contra el informe de impacto ambiental,
un recurso ante la Audiencia Nacional y esta interpuesto
por la Consejeria de Medioambiente de la Junta de Andalucia
¢lo sabta usted Sr. Cervantes?, lo sabia, bien,bueno pues
ya lo sabemos todos porque aqui no se ha mencionado eso por
cierto no se ha mencionado eso ¢eso puede retrasar las
obras?, pues a lo mejor como es de la Consejera no retrasa
nada, no afecta, pues a lo mejor pero la realidad es la que
es y lo que se hace por parte del Equipo de Gobierno es
anunciar la interposicion de un recurso que se sustancia
una vez que se admita a tramite; se sustancia a posteriori,
siempre hay tiempo de negociacion y siempre por parte de
este Equipo de Gobierno por lo menos por parte de 1o que yo
conozco y asi me lo han remitido todos los miembros hay, un
animo, si, un animo completo de negociacidén en este tema
¢Por qué? porque ademas 1o mismo que se interpone el
recurso se retira cuando iInteresa, se retira Yy sSi
I6gicamente llegamos a un acuerdo sea el que sea, se acepte
O no se acepte el supuesto nuevo trazado que el
Ayuntamiento estima si técnicamente no es viable no vamos a
ir contra la técnica Ilogicamente si técnicamente se
demuestra que no hay otra posibilidad ni otra traza y que
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la traza que propuso el Ministerio de Medioambiente que es
la que coincidia con la propuesta por el Partido Popular y
el Partido Socialista es inviable técnicamente pues no
habra ningun problema en absoluto en retirar el recurso y
decir bueno si no hay posibilidad pues no la hay vy
tendremos que apechugar con la situacion, pero si hay una
minima posibilidad de entendimiento y de rectificacion de
esa traza concreta dentro de un corredor amplio pues
inténtese, inténtese, por la via de la negociacidon por
supuesto por la via de la negociacién no por la via de la
imposicion ni del conflicto. Dice el refran que mas se
cazan las moscas con miel que hiel y yo estoy convencido y
ustedes 1o saben que procuro poner siempre panales antes
que otra cosa. Muchas gracias. Pasamos al siguiente punto.

Interviene el Sr. Martin Soler, que dice: “Sr. Alcalde
aunque sea a criterio de su benevolencia una...

Interviene el Sr. Alcalde, que dice: “Esta terminado
el punto Sr. Sr. Soler.”

Apela el Sr. Martin Soler, que dice: “Es que me parece
que ha incorporado un elemento que necesita una aclaracioén
por 1o menos una oportunidad de explicacion.”

Interviene el Sr. Alcalde, que dice: “No, no, mire
usted mire usted yo creo que no hay oportunidad en este
momento de aclaraciéon.”

Interviene el Sr. Martin Soler, que dice: “Me va a
obligar usted a que lo pueda... en el siguiente punto
aunque no venga al orden pero es que es un tema muy
importante que yo necesito explicar a este Pleno porque
usted ha introducido un elemento nuevo, le ruego son
treinta segundos.”

Interviene el Sr. Alcalde, que dice: “Treinta
segundos.”

Continda con su intervencion el Sr. Martin Soler
Marquez: “Mire Sr. Alcalde eh, yo de verdad se lo digo
también con absoluta franqueza no, no entiendo su actitud
ni creo que haya comprendido la mia yo no quiero conflicto
aunque me interesa, no quiero ningun conflicto en este tema
Sr. Alcalde no lo quiero de verdad se lo digo en serio
aunque me 1iInteresa y no lo quiero y le ruego que tenga
usted prudencia con lo que dice porque el recurso que se
puso al soterramiento en Almeria no es como usted lo ha
explicado es sencillamente porque el estudio informativo
del conjunto del trazado del AVE de Murcia a Almeria emitia
una declaracién de impacto ambiental completa incluyendo la
del soterramiento cuando era un proyecto diferente, por
tanto no se podia aprobar... déjenme que lo explique porque
creo que es muy importante y lo debertian de, de, de conocer
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con detalle. Es decir la declaracion de impacto ambiental
que emitid el Ministerio era del tramo de Murcia a Almeria
incluido el soterramiento de la ciudad y lo que hace la
Consejeria de Medioambiente de Andalucia es en el marco de
sus competencias como no podia emitirse declaracion de
impacto ambiental del soterramiento porque no esta el
proyecto hecho por tanto advirtidé y puso un recurso que por
cierto no pedia la suspensiéon del acto administrativo que
es lo que pedimos nosotros en el Tfuturo recurso para
alertarle que cuando se tenga el soterramiento en estudio y
en proyecto hay que poner medidas correctoras para evitar
el sonido, para evitar el ruido y problemas y... a la
ciudad por tanto le rogaria que mezcle las cosas porque no
son asi y cuando habla usted también de imponer, termino,
que quien ha impuesto la decisidon ha sido su gobierno Sr.
Alcalde, es decir, habla usted de imposicién, quien ha
impuesto el trazado es su Gobierno anterior y yo no quiero
este tema utilizarlo y quiero que entienda nuestra actitud
porque usted y yo probablemente no vamos a aspirar a pasar
a la historia de Almeria y nos interesa sobre todo
resolverle a 1la gente sus problemas y tenemos una
obligacién, por tanto cojamos esa buena voluntad que puede
ser buena para el futuro de la ciudad. Gracias.”

Interviene el Sr. Alcalde, que dice: “Muchas gracia
Sr. Soler efectivamente a consumido usted mas de los
treinta segundos, tampoco le voy a, no le voy a tasar el
tiempo como usted comprendera pero en el momento de
interponer el recurso la Sra. Consejera no contactd con
nadie, no hubo dialogo, no hubo puesta en comin de nada y
simplemente interpuso el recurso. Nosotros no queremos
actuar asi, queremos que el dialogo prevalezca por encima
de todo y que si es necesario la retirada del contencioso
se retirard exactamente igual que se pone. Pasamos al
siguiente punto muchas gracias.”

14_.- Creacidn del Registro de Planeamiento y Convenios
urbanisticos. -

Por unanimidad,de los 25 miembros presentes de los 27
que legalmente componen la Corporacion, SE ACUERDA, aprobar
el dictamen de la Comisién Informativa de Urbanismo, que
dice:

“Visto el expediente que se tramita para la creacion
del Registro Municipal de Instrumentos de Planeamiento,
convenios urbanisticos y de los Bienes y Espacios
Catalogados, la Comision Informativa de Urbanismo, en su
sesion extraordinaria celebrada el 13-05-04 acordé por
unanimidad elevar al Pleno Municipal la siguiente
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PROPUESTA DE ACUERDO

PRIMERO.- Crear el Registro Administrativo Municipal
de Instrumentos de Planeamiento, de los Convenios
Urbanisticos y de los Bienes y Espacios contenidos en los
Catalogos, que afecten total o parcialmente al Término
Municipal de Almeria, de conformidad con los articulos 40 y
41 de la Ley 7/2002, de 17 de diciembre, de Ordenacion
Urbanistica de Andaluctia, (BOJA n©154, de 31/12/02) -LOUA-,
y Decreto 2/2004, de 7 de enero (BOJA n©® 6 de 12/1/04).

SEGUNDO.- Los Instrumentos Urbanisticos que deberéan
formar parte del Registro Municipal, seran los siguientes:

1.- Instrumentos de Planeamiento.
A) Instrumentos de planeamiento urbanistico
(articulo 7.1 LOUA).
a) Plan General de Ordenacién Urbanistica.
b) Planes de Ordenacion Intermunicipal.
c) Planes de Sectorizacion.
d) Planes Parciales de Ordenacion.
e) Planes Especiales.
T) Estudios de Detalle.
g) Catalogos.
B) Otros Instrumentos:
a) Delimitacion de suelo urbano consolidado
(disposicion transitoria primera LOUA).
2.- Convenios Urbanisticos:
a) Convenios urbanisticos de planeamiento (articulo 30
LOUA) .
b) Convenios urbanisticos de gestiéon (articulo 95
LOUA)

3.- Bienes y Espacios contenidos en los Catalogos
(articulo 16 LOUA).

TERCERO. - La informacion que forme parte de los
respectivos registros se ordenara, sin perjuicio de lo que
determinen las normas que desarrollen el Decreto 4/2004, de
7 de enero, distinguiendo:

A) Libro de Registro: Existira un Libro de Registro
que constara de las Secciones sefialadas en el articulo 10
del Decreto 4/2004, de 7 de enero:

1. Secciodon de instrumentos de Planeamiento, integrada
por las subsecciones de instrumentos de planeamiento
urbanistico y de otros instrumentos.

2. Seccion de Convenios Urbanisticos.

3. Secciodn de Bienes y Espacios Catalogados.

El mencionado libro contendra los asientos relacionados
en la Seccion Segunda del Capitulo Il, de referido Decreto,
articulos 13 a 18, y que son los siguientes:



49

a) Inscripcion.

b) Anotacion accesoria.

c) Cancelaciones.

d) Anotacidn de rectificacion.
e) Notas marginales.

B) Archivo de la documentacién: contendra los
documentos técnicos de los Instrumentos Urbanisticos, asi
como Qlos actos, resoluciones y acuerdos producidos en
relacion los mismos y que hayan de formar parte del
Registro.

Igualmente deberdan constar en el Registro
Municipal, al menos, los Actos, Acuerdos y Resoluciones
que se sefialan en el Anexo 11 -DE LOS ACTOS, ACUERDOS Y
RESOLUCIONES QUE DEBAN CONSTAR EN EL REGISTRO-, asi como la
Ficha-Resumen de Qlos contenidos de los Instrumentos de
Planeamiento que se recogen en el Anexo 111 -FICHA-RESUMEN
DE LOS CONTENIDOS DE LOS INSTRUMENTOS DE PLANEAMIENTO- del
Decreto 2/2004, de 7 de enero.

CUARTO.- En cuanto al Procedimiento de Inscripcion
Registral, documentacién a presentar en los registros,
remision de la documentacidon y practica del asiento, habra
de seguirse los articulos 19 y 20 del Decreto 2/2004, de 7
de enero.

QUINTO. - De conformidad con la Disposicion
Transitoria Unica del Decreto 2/2004, de 17 de diciembre,
se incorporaran al Registro Municipal, todos los

instrumentos de planeamiento que, encontrandose en curso de
aprobacién a su entrada en vigor, hayan sido tramitados
conforme a la Ley 7/2002, asi como el Plan General de
Ordenacidon Urbana de Almeria e instrumentos de planeamiento
aprobados en desarrollo de sus Areas de Reforma vy
transitorio vigentes.

SEPTIMO. - Publicar el presente acuerdo en el
Boletin Oficial de la Provincia, para general conocimiento,
de conformidad con lo dispuesto en el articulo 70.2 de la
Ley 7/1985, de 2 de abril, reguladora de las Bases de
Régimen Local, en la redaccion dada por la ley 11/1999, de
21 de abril, vigente por la Disposicion Transitoria Primera
de la Ley 57/2003, de 16 de diciembre.

OCTAVO.- Facultar al IImo. Sr. Alcalde-presidente
para la fTirma de cuantos documentos y dictar cuantas
Resoluciones sean necesarias en orden a la ejecucidén del
presente acuerdo”.-

Interviene el Sr. Alcalde, que dice: *“Intervenciones.
S1 Sr. Cervantes.

Toma la palabra el Sr. Cervantes Ocafia que dice: “No.”
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Continda con su intervenciéon el Sr. Alcalde: *“Ah
perdon. Alguna intervencién. Grupo Socialista. Pasamos a la
votacion. lzquierda Unida. Grupo Socialista. Si por

Unanimidad Sr. Secretario siguiente punto.”

15.- Aprobacién de la iniciativa del sistema de
Compensacion y aprobacidn inicial de los Estatutos y Bases
de Actuacién SUP-CAN-06/801, promotor: AYASOL S.L.-

Por unanimidad,de los 25 miembros presentes de los 27
que legalmente componen la Corporacion, SE ACUERDA, aprobar
el dictamen de la Comision Informativa de Urbanismo, que
dice:

“Visto el expediente que se tramita para la aprobacion
de los proyectos de Estatutos y Bases de Actuacion del
Sector SUP-CAN-06/801, del Plan General de Ordenacion
Urbana de Almeria, promovidos por la sociedad, [la Comisiodn
Informativa de Urbanismo en su sesion extraordinaria
cebrada el dia 13 de mayo de 2004 acordd por unanimidad
elevar al Excmo. Ayuntamiento Pleno el siguiente:

DICTAMEN

1©°.- Aprobar la iniciativa presentada por D. Antonio
José Perez Torres en representacion de la sociedad
mercantil AYASOL, S.L., con C.l.F. B-04107975, para el
establecimiento Yy desarrollo por el sistema de
compensacion del Sector SUP-CAN-06/801, asi como aprobar
inicialmente los proyectos de Estatutos Yy Bases de
Actuacion del referido Sector del vigente Plan General de
Ordenacidon Urbana de Almeria-Texto Refundido de 1.998, que
han sido promovidos por la mencionada mercantil como
propietaria del cincuenta por ciento de la superficie del
citado sector.

2°_- Someter a informacidon publica el acuerdo de
aprobacién inicial durante el plazo de 20 dias, mediante
anuncio que se publicara, junto con los proyectos de
Estatutos y Bases de Actuacion, en el Boletin Oficial de la
Provincia, para que durante el referido plazo puedan
presentarse alegaciones que se estimen pertinentes, por
quienes no sean propietarios afectados.

3°.- Notificar individualmente a todos los
propietarios afectados por el sistema de actuaciéon el
referido acuerdo, haciéndose mencion del Boletin Oficial en
el que se inserte, para que durante el plazo de 20 dias a
partir de la notificacion, puedan alegar ante esta
Administracion lo que estimaren conveniente a su derecho.
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Los propietarios que no lo hubiesen hecho con
anterioridad deberan decidir, individual o colectivamente y
durante el periodo de informacion publica, si participan o
no en la gestiéon del sistema, optando por alguna de las
siguientes alternativas (art. 129.3 y 4 de la Ley 7/2.002,
de 17 de diciembre, de Ordenacion Urbanistica de Andalucia,
publicada en el BOJA n© 154, de 31 de diciembre):

Participar en la gestion del sistema adhiriéndose a la
Junta de Compensacién, en constituciéon, y asumiendo los
costes de urbanizacion y los de gestion que les
correspondan. A tal efecto podran optar entre abonar las
cantidades que por tal concepto les sean giradas o aportar,
tras la reparcelacién, parte del aprovechamiento lucrativo,
de la edificabilidad o de las fincas resultantes que deban
ser adjudicadas.

No participar en la gestion del sistema, renunciando a
su derecho a integrarse en la Junta de Compensacidén y
solicitando la expropiacion del suelo y otros bienes y
derechos que estuvieran afectos a la gestion del sector o
unidad de ejecucion.

El sistema se seguira en régimen de aportacion forzosa
mediante reparcelacion, sin mas tramites, respecto de
cuantos propietarios no hubieran efectuado opcidén alguna
dentro del plazo concedido al efecto.

4°_- Los promotores deberan presentar, con caracter
previo a la aprobacion definitiva de estos Estatutos y
Bases de Actuacidn, garantia por importe de 77.882,05 euros
SETENTA Y SIETE MIL OCHOCIENTOS OCHENTA Y DOS EUROS CON
CINCO CENTIMOS), para completar la garantia del 7% de los
gastos de urbanizacidn, exigida por el art. 130.2Ag) de la
LOUA, que asciende a la cantidad de 134.626,71 euros, con
la garantia depositada en su dia, por la mencionada
mercantil, en el expediente de Plan Parcial del referido
sector, segun carta de pago n© 2003300018258, de fecha
7/05/2003, por importe de 56.744,60 euros, que obra en el
expediente.

59_- Facultar al I1ltmo. Sr. Alcalde-Presidente a
dictar cuantas resoluciones sean precisas en orden a la
ejecucion de este acuerdo.

Todo ello, una vez vistos los informes técnicos vy
juridicos que obran en el expediente”.-

Interviene el Sr. Alcalde, que dice: “Intervenciones
en este punto: “No hay ninguna intervencion, pasamos a la
votacion del punto n® 15. Izquierda Unida. Grupo

Socialista. Por Unanimidad Sr. Secretario

16.- Aprobacién del gasto a que asciende el
jJustiprecio de las fincas con referencia catastral 81833-
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01, 81833-02, 81833-03, 81833-04 de la expropiacion Rambla
Belén.-

Por unanimidad,de los 25 miembros presentes de los 27
que legalmente componen la Corporacion, SE ACUERDA, aprobar
el dictamen de la Comisién Informativa de Urbanismo, que
dice:

“La Comision Informativa de Urbanismo, en su sesion
extraordinaria celebrada el 13-05-04 acordd por unanimidad
elevar al Excmo. Ayuntamiento pleno el siguiente

DICTAMEN

Visto el expediente que se tramita en estas
dependencias relativo a la expropiaciéon forzosa del derecho
de propiedad de 1los inmuebles con referencia catastral
81833-01, 81833-02, 81833-03 y 81833-04, incluidos en la
relacién de bienes y derechos afectados por el expediente
de expropiacion de los terrenos necesarios para la
ejecucion de las obras de urbanizacion de la Rambla Belén.

Visto que con fecha 03/02/2004, se adoptd acuerdo
plenario de ratificacion del acta de avenencia o0 mutuo
acuerdo que, con fecha 22/12/2003, se suscribid entre el
Alcalde-Presidente Acctal. de este Ayuntamiento y |los
propietarios por cuartas partes indivisas de los i1nmuebles
con referencia catastral 81833-01, 81833-02, 81833-03 vy
81833-04, cuyo contenido se da aqui por reproducido.

Visto que el articulo 214 del Texto Refundido de Ila
Ley de Haciendas Locales, aprobado por Real Decreto
Legislativo 2/2004, de 5 de marzo, establece que “ 1. La
funcidn interventora tendrd por objeto fiscalizar todos los
actos de las Entidades Locales y de sus Organismos
Auténomos que den lugar al reconocimiento y liquidacion de
derechos y obligaciones o0 gastos de contenido economico
(--.), con el fin de que la gestiétn se ajuste a las
disposiciones aplicables en cada caso. 2. El ejercicio de
la expresada funcidn comprenderd : a) La intervencion
critica o previa de todo acto, documento o expediente
susceptible de producir derechos u obligaciones de
contenido economico (...).”

Visto el informe de la Jefe de Seccion de Contratacion
y Patrimonio de fecha 28/04/2004, asi como el de la
Intervencion Municipal, y los documentos de retencion de
crédito de fecha 30/04/2004, por las cantidades exactas en
que han quedado fijados los justiprecios de cada una de las
fincas con referencia catastral 81833-01, 81833-02, 81833-
03 y 81833-04.
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A la vista de lo anterior la propuesta de acuerdo se
concreta en lo siguiente:

PRIMERO: Aprobar el gasto hasta la fase de
reconocimiento de la obligaciéon por el iImporte en que han
quedado fijados los justiprecios de cada una de las fincas
con referencia catastral 81833-01, 81833-02, 81833-03 vy
81833-04 en virtud del acuerdo plenario de fecha
0370272004, esto es, por las siguientes cantidades:

DIECISEIS MIL OCHOCIENTOS VEINTIOCHO EUROS CON TREINTA
Y CUATRO CENTIMOS DE EURO (16.828,34 €), para la parcela
catastral 81833-01.
VEINTICUATRO MIL DOSCIENTOS OCHENTA EUROS CON OCHENTA
Y NUEVE CENTIMOS DE EURO (24.280,89 €) para la parcela
catastral 81833-02.
~ VEINTITRES MIL CIENTO NOVENTA Y NUEVE EUROS CON SIETE
CENTIMOS DE EURO (23.199,07 €) para la parcela catastral
81833-03
DIECISIETE MIL NOVECIENTOS SETENTA EUROS CON
VEINTISEIS CENTIMOS DE EURO (17.970,26 €) para la parcela
catastral 81833-04

Siendo los propietarios por cuartas partes indivisas
de cada una de las referidas parcelas con referencia
catastral 81833-01, 81833-02, 81833-03, 81833-04, D.
EMILIANO ROIG ABAD, con D.N.I n® 2.009.161-L. D. JOSE MARTA
ROIG ABAD, con D.N.1 26.979.955-N, D# CONCEPCION ROIG ABAD,
con D.N.I n® 27.092,.109.H, DONA DOLORES ROIG ABAD, con
D.N.1 n© 26.979.955-N, a cada uno de ellos le corresponde
la cuarta parte de la cantidad global de OCHENTA Y DOS MIL
DOSCIENTOS SETENTA Y OCHO EUROS CON CINCUENTA Y SEIS
CENTIMOS DE EURO (82.278,56 €).

Estas aprobaciones se hacen con cargo a la partida
“A040 43204 60100” denominada “Adquisiciéon de inmuebles
ejecucion planeamiento” del Presupuesto de este
Ayuntamiento para el afo 2004.

SEGUNDO: Notificar el presente acuerdo a los
interesados™. -
Interviene el Sr. Alcalde, que dice: “Intervenciones.

Pasamos a la votacion. lzquierda Unida. Grupo Socialista.
Adelante Sr. Secretario por Unanimidad siguiente punto.”

17.- Otorgamiento de autorizaciéon en relaciéon a la
venta de la parcela municipal H-2.2 del Plan Parcial EI
Toyo, a fin de que puedan ser practicadas las iInscripciones
registrales de las correspondientes escrituras publicas.-

Por unanimidad de los 25 miembros presentes de los 27
que legalmente componen la Corporacion, SE ACUERDA, aprobar
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el dictamen de la Comision Informativa de Urbanismo, que
dice:

“Visto el expediente que se tramita en estas
Dependencias, relativo a enajenacion mediante concurso
publico de las parcelas municipales H-2.1, H-2.2, H-3, H-
4_.a y H-4_.b del Plan Parcial “El Toyo™.

LA COMISION INFORMATIVA DE URBANISMO en la sesion
extraordinaria celebrada el dia 13-05-04, acord6é por
unanimidad elevar al Excmo. Ayuntamiento Pleno la
siguiente:

PROPUESTA DE ACUERDO

1° RATIFICAR el contenido de la clausula UNDECIMA de
la Escritura Publica de fecha 21/11/2003, num. Protocolo
2730, otorgada ante el Notario D. Jeronimo Parra Arcas, del
siguiente tenor literal:

“ La compradora unicamente podra hipotecar su derecho
para garantizar créditos concedidos para la construccion
del edificio proyecto.

La cuantia de la hipoteca no podra exceder de la que
corresponda a las dos terceras partes del precio de venta
de la parcela y edificabilidad proyectada.

En el plazo de treinta dias a partir del otorgamiento
de la escritura de préstamo con garantia hipotecaria, el
comprador remitird una copia simple de la escritura a la
direccion de EPSA.

Seran de rango preferente a las condiciones
resolutorias establecidas en las Estipulaciones de la
presente escritura, las hipotecas constituidas para
garantizar créditos permitidos cuando las disposiciones de
los mismos 1o sean contra certificaciones de obras
ejecutadas. A los efectos del articulo 241 del Reglamento
Hipotecario, se establece el plazo de cinco afios a contar
desde el presente otorgamiento, y como responsabilidad
total méxima de acuerdo a las dos terceras partes del
precio de venta de la parcela y edificacién proyectada.

Para la inscripcion en el Registro de la Propiedad de
los gravamenes permitidos bastarad con que la compradora en
el acto constitutivo de los mismos declara que lo son para
la finalidad mencionada.”

2° RATIFICAR el contenido de la clausula UNDECIMA de
la Escritura Publica de fecha 21/11/2003, num protocolo
2.731, otorgada ante el Notario D. Jerodnimo Parra Arcas,
del siguiente tenor literal:

“La compradora unicamente podra hipotecar su derecho
para garantizar créditos concedidos para la construccion
del edificio proyecto.

La cuantia de la hipoteca no podra exceder de la que
corresponda a las dos terceras partes del precio de venta
de la parcela y edificabilidad proyectada.
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En el plazo de treinta dias a partir del otorgamiento
de la escritura de préstamo con garantia hipotecaria, el
comprador remitird una copia simple de la escritura a la
direccion de EPSA.

Seran de rango preferente a las condiciones
resolutorias establecidas en la Estipulaciones de Ila
presente escritura, las hipotecas constituidas para
garantizar créditos permitidos cuando las disposiciones de
los mismos 1o sean contra certificaciones de obras
ejecutadas. A los efectos del articulo 241 del Reglamento
Hipotecario, se establece el plazo de cinco afios a contar
desde el presente otorgamiento, y como responsabilidad
total maxima de acuerdo a las dos terceras partes del
precio de venta de la parcela y edificacion proyectada.

Para la inscripcion en el Registro de la Propiedad de
los gravamenes permitidos bastard con que la compradora en
el acto constitutivo de los mismo declara que lo son para
la finalidad mencionada.”

3° Otorgar autorizacion expresa a la referida
posposicion incluida en 1la escritura de fecha 21 de
noviembre de 2003 con n© de protocolo 2730, en relacién a
la venta de la parcela municipal H-3 del Plan Parcial EI
Toyo, otorgada ante el Notario de Almeria, D. Jeronimo
Parra Arcas, asi como a la mencionada posposicion incluida
en la escritura de fecha 21 de noviembre de 2003 con n©® de
protocolo 2731, en relacion a la venta de la parcela
municipal H-2.2 del Plan Parcial El Toyo, otorgada ante el
Notario de Almeria, D. Jeronimo Parra Arcas, de conformidad
a lo previsto en el art. 241 del Reglamento Hipotecario, a
fin de que puedan ser practicadas las 1Inscripciones
registrales de las referidas escrituras, a la vista de la
calificacion que de las mismas ha realizado el Sr.
Registrador de la Propiedad del Registro num. 4.

4° Facultar a la Alcaldia Presidencia para que dicte
cuantos actos y resoluciones sean necesarios en orden a la
ejecucion del presente Acuerdo.

5 Notificar el presente Acuerdo a todos |los
interesados, a los efectos oportunos™.-

Interviene el Sr. Alcalde, que dice: “Alguna
intervencion. Pasamos a la votaciéon del punto. Por
Unanimidad Sr. Secretario queda aprobado. Pasamos al 18.~

18.- 1Inicio de expediente de adquisicion, mediante
procedimiento negociado, de parcela rustica junto al Centro
Penitenciario EI Acebuche, para depdsito y tuberia.-

Por unanimidad de los 25 miembros presentes de los 27
que legalmente componen la Corporacion, SE ACUERDA, aprobar
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el dictamen de la Comision Informativa de Urbanismo, que
dice:

“Visto el expediente que se tramita en estas
Dependencias, relativo a la adquisicion de parcela rustica
junto al “Centro Penitenciario El Acebuche” para depdsito y
tuberia.

LA COMISION [INFORMATIVA DE URBANISMO en la sesion
extraordinaria celebrada el dia 13-5-04, acorddé por
unanimidad elevar al Excmo. Ayuntamiento Pleno la
siguiente:

PROPUESTA DE ACUERDO

1.- INICIAR expediente de adquisicion, mediante
procedimiento negociado, de la propiedad de finca rduastica,
tratandose de parte de la finca matriz con forma de
triangulo y unos 7.88 m2 de superficie, quedando limitada
al Norte y Oeste por la carretera de Las Cuevas de los
Medina; Sur y Oeste, nueva carretera de acceso al Acebuche
y Este, resto de la finca matriz con una linea recta
trazada a diez metros del depdsito existente, tal y como se
refleja en plano obrante en el expediente, quedando
jJustificada la necesidad de la adquisicion de la referida
finca rustica debido a la ocupacidon por parte de este
Ayuntamiento, Area de Obras Publicas, de parte de dicha
finca rdstica con una conduccién subterranea para
abastecimiento de agua, asi como con la construccidon de un
depOsito ejecutada hace algunos afos sin que mediara
expropiacioén ni expediente de compra.

2.- Ordenar a la Seccion de Contratacion y Patrimonio
del Area de Urbanismo que proceda a la tramitacion del
expediente de referencia”.-

Interviene el Sr. Alcalde, que dice: “Hay alguna
intervencion. Pasamos a la votacion del punto 18. lzquierda
Unida. Grupo Socialista. Por Unanimidad Sr. Secretario.”

19.- Declarar desierto el concurso convocado por este
Ayuntamiento para la enajenacion de la parcela municipal
CTRC del Plan Parcial El Toyo.-

Por unanimidad de los 25 miembros presentes de los 27
que legalmente componen la Corporacion, SE ACUERDA, aprobar
el dictamen de la Comisién Informativa de Urbanismo, que
dice:

“Visto el expediente que se tramita en estas
Dependencias, relativo a enajenacién mediante procedimiento
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abierto por concurso de la parcela de propiedad municipal
CTRC del Plan Parcial “El Toyo”.

Visto el informe juridico emitido por la Jefe de
Seccion, con fecha 28 de abril de 2004, cuyo tenor literal
es el siguiente:

“Primero.- Con fecha 20 de enero de 2004 se ordena por
el Concejal Delegado del Area de Urbanismo a la Funcionaria
que suscribe que realice los tramites para el 1inicio y
aprobacion del expediente consistente en la enajenacion de
la parcela municipal CTRC del Plan Parcial “El Toyo”,
adjuntandose el documento denominado “borrador*“ de Pliego
de Condiciones juridico Administrativas por el que se ha de
regir la contratacion, y que ha sido elaborado por los
Servicios Juridicos de la Empresa Publica de Suelo de
Andalucia (EPSA), en virtud del convenio de encomienda de
gestion suscrito entre este Excmo. Ayuntamiento y dicha
empresa publica para el desarrollo de la actuacion.

Segundo.- Con fecha 12 de enero de 2003, los Servicios
Técnicos Municipales han emitido informe en el que se
sefialan las condiciones urbanisticas de la parcela y fijan
el valor de la misma resultando lo siguiente:

En referencia a la justificacion de los valores de
repercusion, respecto a las parcelas de Uso Comercial,
dicho informe sefala que “Para el calculo de los valores de
esta parcela, hay que considerar las cargas especiales que
sobre ella recaen, vya que ademas de ejecutar Ila
urbanizacién interior de la misma, Yy contribuir al
mantenimiento y conservacion de toda la urbanizacion, tiene
a su cargo la ejecuciéon del espacio libre EL-2, por lo que
se considera como valor minimo de partida, un valor medio
de repercusion de 326 € por m2 de techo.

En cuanto a la superficie y valoraciéon de la parcela:

Parcela CTRC.-

Superficie: 82.797 m2, segun reciente medicion
83.140m2.

Edificabilidad: 41.399 m2t.

Uso: Terciario/Recreativo/Comercial

Valor de repercusion: 326 €/m2

Valor total de la parcela: 13.503.640 €

Estos valores son superiores al valor urbanistico del
aprovechamiento real de las parcelas descritas. *

Tercero.- Los datos como Parcela resultante de 1la
Ordenacién del Plan Parcial EI Toyo 1 de Almeria son los
siguientes:
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1.- DESCRIPCION: Parcela resultante del Proyecto de
Reparcelacion del Sector EI Toyo I en el paraje del Alquian
del término de Almeria, en la zona RT-3, y denominada CTRC.

Inscripcion: Finca n© 3.482, folio 55, tomo 85, libro
63.

Registro de la Propiedad de Almeria n® 4.

Superficie: 83.140 m2.

Clasificacion: Urbana

Calificacion: El uso es
terciario/recreativo/comercial.

Edificabilidad: 41.399 m2t.

Titulo: Propiedad del Excmo. Ayuntamiento de Almeria
por adjudicacion del Proyecto de Reparcelacion.

Cargas: Esta parcela esta gravada con la carga
urbanistica de contribuir por su/s propietario/s, en la
conservacion y mantenimiento de la urbanizacidén conforme a
los Estatutos de la Entidad Urbanistica de Conservacidn que
se constituird. No obstante, hasta el momento de
constitucion de la preceptiva Entidad de Conservacion y a
partir de que el Ayuntamiento de Almeria reciba las obras
de urbanizacion, esta parcela contribuira en la
conservaciéon y mantenimiento de Hla Urbanizacién con un
porcentaje del 7,4827%.

Gravamenes: Esta finca esta gravada con unas
servidumbres personales de paso de cables y tuberias de
construccion subterraneas para suministro de gas,
telecomunicaciones, electricidad, recogida neumatica de
basuras, u otros servicios, y a favor de las respectivas
compaffas suministradoras, que comprenden:

La ocupacién del subsuelo por los cables y tuberias a
la profundidad y con las demas caracteristicas que sefialen
los reglamentos y las ordenanzas municipales.

El establecimiento de los dispositivos necesarios para
el apoyo o Tfijacion de las tuberias, cables y otros
elementos conductores.

El derecho de paso o0 acceso para atender a la
instalacidon, vigilancia, conservacion y reparacion de las
tuberias y cables, asi como la ocupaciéon temporal de
aquellas zonas que sean necesarias para su conservacion y
reparacion.

Estas servidumbres afectan a una franja de tres metros
de ancho sobre la zona libre de edificacion, a contar desde
el limite de la parcela y a lo largo de todo su/s lindero/s
que de/n frente a viario publico.

A fin de garantizar la debida proteccién, reparacion y
sustitucion de conducciones y elementos complementarios de
dichas redes de servicios, el propietario de las parcelas
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no podra erigir sobre dicha franja edificacion, instalacion
ni estructura, sin que ello menoscabe el derecho del
propietario al cerramiento y ajardinamiento de su parcela,
estando obligado ademas a facilitar la realizacién de las
mencionadas tareas por los responsables de las Entidades
Suministradoras, estando obligadas éstas a la reposicion
del ajardinamiento, cerramiento y mobiliario urbano que se
dafien a consecuencia de la citada servidumbre.

La parcela se transmite libre de cargas y gravamenes,
salvo las urbanisticas y las afecciones relativas a redes
de servicio que pudieran existir bajo rasante, cuyas
modificaciones de trazado, en su caso, deberan ejecutarse
por el adjudicatario, a su costa.

La citada parcela se integrara en la Entidad
Urbanistica Colaboradora de Conservacidon que se creara para
la totalidad del Sector, por 1lo que Ila entidad
adjudicataria debera asumir los compromisos, derechos vy
obligaciones que se deriven de la actividad de conservacion
que le sean encomendados a dicha entidad en cumplimiento de
sus fines estatutarios.

Cuarto.- Asimismo se ha emitido informe por el Jefe
del Servicio Técnico del Area de Urbanismo, que justifica
la necesidad de la presente contratacion.

Quinto.- Con fecha 3 de febrero de 2004, el Pleno del
Ayuntamiento de Almeria, adoptd entre otros el acuerdo de
inicio y aprobacion del expediente de enajenacion mediante
procedimiento abierto por concurso de la parcela de
propiedad municipal denominada CTRC del Plan Parcial EI
Toyo.

Sexto.- Habiendo sido publicado en el Boletin Oficial
de la Provincia de fecha 16 de febrero de 2004 anuncio
relativo a la enajenacion de la referida parcela municipal,
con fecha 19 de abril de 2004 se expide Certificado del Sr.
Secretario General del Excmo. Ayuntamiento de Almeria que
dice “Que consultados los datos del sistema informatico del
Registro de Entrada de documentos obrantes en este Registro
General, desde el dia 17 de febrero al 16 de abril de 2004,
ambos inclusive, en relacién con la presentacién de ofertas
relacionadas con Enajenaciéon de la Parcela Municipal “CTRC”
del Plan Parcial “El Toyo”, mediante Concurso Publico, no
ha tenido entrada escrito alguno.”

FUNDAMENTOS DE DERECHO

PRIMERO.- De conformidad con 1o previsto en la
clausula séptima del Pliego de Clausulas Administrativas
Particulares, en su punto tercero, la Mesa de Contratacioén
procedera a formular la propuesta de adjudicacion al 6rgano
de contratacion para la adjudicacion del contrato al postor
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que oferte el precio mas beneficioso. La propuesta de
adjudicacién no crea derecho alguno mientras no se haya
adjudicado el contrato por acuerdo del 6rgano de
contrataciéon. EIl acuerdo de adjudicacion del oOrgano de
contratacion se acomodara a la propuesta, salvo en lo
previsto en el articulo 88 del Real Decreto Legislativo
2/2000, de 16 de junio, por el que se aprueba el Texto
Refundido de la Ley de Contratos de las Administraciones
Publicas.

SEGUNDO.- ElI d6rgano de contratacion en el presente
concurso es el Pleno del Excmo. Ayuntamiento de Almeria,
conforme a lo dispuesto en el articulo 18 de la Ley de
Bienes de Entidades Locales de Andalucia y en la clausula
octava del Pliego de Clausulas Administrativas
Particulares.

TERCERO.- EI articulo 88 del referido TRLCAP, en su
punto 2°, sefala que la Administracion tendréa
alternativamente la facultad de adjudicar el contrato a la
proposicion mas ventajosa, o declarar desierto el concurso,
encontrandonos en este supuesto ya que no se ha presentado
ninguna oferta relacionada con la Enajenacién de la Parcela
Municipal “CTRC” del Plan Parcial “El Toyo”. “

LA COMISION INFORMATIVA DE URBANISMO en la sesion
extraordinaria celebrada el dia 13-05-04, acorddé por
unanimidad elevar al Excmo. Ayuntamiento Pleno la
siguiente:

PROPUESTA DE ACUERDO

Declarar desierto el concurso convocado por este
Excmo. Ayuntamiento de Almeria para la enajenacién de la
parcela municipal CTRC del Plan Parcial “El Toyo”, al no

haberse presentado ninguna oferta en el plazo
correspondiente” .-
Interviene el Sr. Alcalde, que dice: “Alguna

intervencion. Si Sr. Cervantes.”

Toma la palabra D. Diego Jesus Cervantes Ocafia, que
dice: “Gracias Sr. Alcalde con el animo de que nadie se
ofenda y entre al trapo con mi obligacién de Concejal de la
oposicion de pedir explicaciones sin necesidad, no me
pongan en titulares porque se enfada, me gustaria sugerir,
sugerir que ya que el Toyo esta muy avanzado por el buen
trabajo del Sr. Megino me gustaria sugerir que antes de
sacar a concurso o por procedimiento negociado si lo abren
una parcela comercial de este tamafo; estamos hablando de
un gran centro comercial, el Concejal o el Alcalde si lo
estima conveniente y le dejan negociara puesto que no se
encuentra por la calle una empresa comercial que venga aqui
a instalarse, hay que hablar antes, eh, me gustaria sugerir
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en animo al buen desarrollo del Toyo que el Sr. Megino esta
haciendo también que antes de ir hacia delante buscando
buenos presupuestos que lo alaban es ese sentido puesto que
es necesario obtener beneficios del Toyo, negociara con
ciertas empresas o con las empresas la facultad de que
puedan venir a instalarse en el Toyo por que de lo
contrario nos encontraremos que el Toyo que seguirada muy
bien por la buena labor del Sr. Megino no tendra ninguna
actividad comercial; muchas gracias si se acepta la
sugerencia sin animo Sr. Alcalde a que nadie entre en el
trapo de este humilde Concejal de la oposicién. Gracias.”

Interviene el Sr. Alcalde, que dice: “Muchas gracias
Sr. Cervantes. Alguna intervencion. Si Sr. Soler.”

Toma la palabra D.Martin Soler Marquez: “Gracias Sr.
Alcalde una vez que el concurso ha quedado desierto que es
lo que se trae aqui esta tarde o esta mafana perdén, una
vez que estd desierto a nosotros lo que nos preocupa es que
entremos en una dinamica, estoy convencido que no va a ser
la actitud del Sr. Megino, en una dinamica de precipitacion
para malvender esa parcela, esa parcela vale lo que vale,
vale lo que vale al precio del metro cuadrado que hay en el
mercado por tanto yo apelo a la defensa del patrimonio
publico y que no por correr y precipitarnos se llegue a un
proceso negociado en que esa parcela se baje de lo que deba
de ser un precio de mercado. A partir de ahi nos parece a
nosotros también aclarar no digo que vaya a ser la actitud
del Equipo de Gobierno desde luego lo adelantamos para que
quede claro que nosotros no vamos a participar ni vamos a
estar de acuerdo en que se intente cambiar la calificacioén
de esa parcela a otro tipo de uso residencial o de otro
tipo porque creo que eso seria también malvender el
patrimonio y evitar que esa gran zona de crecimiento de la
ciudad tenga un equipamiento comercial que necesita por dar
un poco de calma vamos a esperar a que la masa critica del
Toyo siga creciendo, que haya suficiente poblacidén, que se
definan lo ejes de comunicaciones, que vaya la ciudad
creciendo hacia el levante y seguro que van a venir
oportunidades para que esa parcela 1la pueda comprar
cualquier promotor de la comercializacion y en ese sentido
y en esa aspiracion es por la que planteamos la
intervencion, muchas gracias.”

Interviene el Sr. Alcalde, que dice: “Muchas gracias.
Sr. Megino.”

Toma la palabra D. Juan Francisco Megino Lépez,que
dice: “Bien naturalmente yo me sumo a, digamos al ligero
disgusto de que esta enajenacién haya quedado desierta no
ya solamente por el ingreso que debe producir a la caja
restringida que para el desarrollo del Toyo tenemos para
cumplir nuestras obligaciones con la Empresa Publica del
Suelo de Andalucia si no porque seria ir poniendo mas en
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valor por lo que es un... espacio que esto lo conocemos
como tal y 1o defendemos como tal. Efectivamente si
pensabamos en un procedimiento negociado 1o hubiéramos
puesto en el, en el, la conclusidon de la propuesta no, no
vamos aqui un procedimiento negociado creemos sobre todo
por el extraordinario éxito en la venta de patrimonio yo
creo que estamos defendiéndolo adecuadamente podiamos haber
ido a un concurso solamente y sin embargo hemos ido a una
subasta con la venta del patrimonio y ha producido unos
ingresos realmente muy extraordinarios que naturalmente
aclara muchas expectativas de futuro. Pero yo creo que,
decia el Sr. Cervantes que hay que negociar antes pues Yyo
creo que hemos vendido el producto, ustedes también vy
acompafiando al actual Equipo de Gobierno también creo
recordar que se han celebrado en torno a cinco jornadas
empresariales en donde hemos contado y cantado las
excedencias del Toyo y los productos que ahi se estan
vendiendo; se han hecho en Almeria, se ha hecho en Madrid,
se ha hecho en Granada, se ha hecho en Malaga, no recuerdo
si ha habido algo mas;ah bueno y por supuesto en esas
grandes ferias inmobiliarias donde ustedes 1iban antes vy
donde nosotros hemos seguido estando.

Se han mantenido no menos de un centenar de contactos
sobre estos temas de los cuales 47 han sido directos y
muchos de ellos han venido a ver el Toyo, es decir, yo creo
que se ha hecho una buena gestién desde el punto de vista
de difusion comercial de lo que estamos vendiendo otra
cuestion es que casi todo el mundo ha planteado a pesar de
lo que decia el Sr. Soler dos cuestiones. La primera y
fundamental el precio a pesar de lo que usted decia y es
verdad que nosotros en ese sentido hemos seguido el
asesoramiento realizado por la empresa publica del Suelo
Andaluz y que se han cotejado esos precios con el mercado
de aqui a través de los propios informes técnicos realizado
por el area y sin embargo los agentes, aquellos que se
Jjuegan el dinero dicen que es caro por lo menos es caro en
este momento en donde no hay suficiente masa critica pero
eso lo sabiamos, eso lo sabiamos y sin embargo lo hemos
sacado y habta provisiéon también por parte de usted no se
si simultaneamente o no pero desde luego aqui con una
politica absolutamente consensuada dentro de la Comisién de
Seguimiento sobre la planificacion de cual va a ser el
calendario de la... para el Toyo; Comisidon de Seguimiento
que ustedes han disfrutado durante una serie de afios y mire
usted no hay voluntad Sr. Soler de fragmentar y modificar
el planeamiento respecto a esa parcela pero sin embargo, y
se lo recuerdo por si usted no lo sabia que el Plan parcial
aprobado por ustedes si que prevé la fragmentacion en
parcela de hasta 10.000 metros, bien y sin embargo, y lo
prevé y lo podiamos a ver hecho en cumplimiento estricto
del planeamiento dado para ese plan parcial y no lo vamos a
hacer porque yo creo que a pesar de que lo diga el Plan
Parcial, si lo hacemos desvirtua muy mucho los TFfines
previstos para este eh, este Plan Parcial Global. Por tanto
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desde, digamos la 1insatisfaccion porque no habtan visto,
venido licitado... pero sin urgencia ni prisa sobre todo
porque otros, otros enajenaciones han resultado
especialmente brillante simplemente traemos aqui dar cuenta
la, la situacidon de que no ha habido ningun licitador y
esperaremos a un mejor futuro, muchas gracias.”

Interviene el Sr. Alcalde, que dice: “Alguna
intervencion mas.Muchas gracias, si Sr. Cervantes”.

Toma la palabra D. Diego Jesus Cervantes Ocafia, que
dice: “Recuerde usted yo, yo creo que votamos a favor de
este punto porque usted me daba confianza de que, de que o
me abstuve pero yo creo que al Tfinal me daba usted
confianza de que, de que podia esta parcela venderse; no se
por qué pero vamos a ver yo lo que le quiero decir no es
que vaya a un procedimiento negociado es que antes de sacar
a concurso estas cosas hay que estar seguro de que se va a
Iir porqgue estamos hablando de una masa importante y ademas
estamos hablando de que tipo de empresa viene esO es muy
importante hasta para la ciudad de Almeria. La division en
10.000 tampoco es baladi ¢por qué? porque hay superficies
comerciales necesarias para Almeria, necesarias para
Almeria que pueden ir ahi que tienen menos de 10.000 y que
no compiten con el producto de Almeria, son superficies,
grandes superficies mayor de 2.500 pero menores de 10.000,
no son grandes hipermercados pero son, venden productos por
ejemplo tiendas especializadas de, en algun sector venden
productos que no compiten con el mercado de Almeria, es mas
el propio mercado de Almeria, o sea, lo que es |los
empresarios de Almeria nos pidieron que podian ellos unirse
y optar no a toda la superficie pero optar a superficies de
este tipo de 10.000. Todo eso es lo que yo quiero decir que
eso hay que tratarlo y si no se trata no se puede dejar Sr.
Megino, con toda la buena intencidén eh, no se puede dejar
que solo EPSA gque tiene muy buena relacion y que nos llevan
a todos los sitios y establecemos muy buenos contactos con
todos que solo EPSA lleve contacto Sr. Alcalde, Sr. Alcalde
a usted le lleva, le llegan a su despacho, a usted le
Ilegan muchas ofertas para esta ciudad céjala usted hable
usted con ellos y tome usted iniciativa porque si solo
dejamos que una parte que tiene la obligacién de hacerlo y
que yo no digo que lo haga mal, que yo no digo que lo haga
mal pero bueno que hay cosas discutibles como veremos en
las proximas, muy discutibles, de alguna manera el
Ayuntamiento tiene que compensar algunas deficiencias y
negociar no con procedimientos negociados si no negociar
gue ante un concurso de este tamafio estemos seguros que van
a venir dos o tres compitiendo y no es tan importante el
precio Sr. Megino usted esta obsesionado por el precio no
es tan importante el futuro del Toyo puede usted, no, el
futuro del Toyo puede usted liquidarselo pensando solo en
el dinero en lo que tenemos que recaudar y ahora vamos a
hablar de otro punto importantisimo. El futuro del Toyo no
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es solo recaudar dinero es generar un nuevo espacio, un
nuevo espacio que pueda lo que decia su Concejal de
Partido; Almeria es un diamante en bruto que hay que
pulirlo y ahora que tenemos ahi, un diamante y no sabemos
ni pulirlo para que venga ese turismo que necesitamos ese
es el futuro del Toyo, no ganar dinero que también
evidentemente y SiI nos pagan gque nos paguen yo no me he
quejado de eso, pero no es el unico objetivo y se puede
enturbiar el futuro del Toyo cuando el Unico objetivo que
se pone es recaudar, si, si, no, no estoy diciendo nada que
no esté demostrado vease estacion de autobuses antigua el
unico objetivo que hubo era recaudar ahi esta, eso hay que
tener cuidado, por lo tanto sin prisas es verdad, sin
prisas aunque EPSA tenga prisa en cobrar porque vamos a
sacar dinero para pagarle en la cuenta restringida o no
porque han abierto ustedes esa cuenta del ultimo punto,
pero bueno el problema es que el Toyo tenga el mejor
desarrollo posible y comerciales fundamental, Sr. Megino yo
no me quiero meter con usted pero me veo en la obligacién
de decirle que lo uUnico que usted tenia que aportar son
exitos aqui porque lo otro estaba hecho y por ahora Sr.
Megino a pesar de su imagen de buen trabajador y de buen
gestor usted no ha hecho nada, nada, nada y esto es un
fracaso mas. Gracias.”

Interviene el Sr. Alcalde, que dice: “Muchas gracias,
alguna intervencién. Sr. Soler.”

Toma la palabra D. Martin Soler Marquez, que dice:
“Muchas gracias Sr. Alcalde. Yo creo que hay, hay un
elemento que deberiamos de 1incorporar también al debate
aunque el Sr. Megino me puede plantear que eso no es una
cuestion urbanistica pero si es una cuestion de modelo de
ciudad y es que tampoco hay disefada desde luego que yo
conozca una estrategia de modelo comercial para el conjunto
de la ciudad, no hay disefiada una estrategia pensada y
definida de como orientar la ciudad y sus distritos, sus
zonas turisticas o0 urbanas centro-periférica hacia un
modelo comercial ¢y por qué digo esto? Porque desde luego
en esta ciudad ocurren unos fendmenos extrafiisimos y creo
que estan en la causa del despiste que ha habido con la
parcela comercial del Toyo y digo que hay fendmenos
extranos porque si le hacemos caso a lo que se publica y
alguien lo debe de estar generando, en los ultimos meses
han aparecido superficies comerciales en Jlugares tan
estramboticos como la Salle, el 18 de Julio, la Comandancia
de la Guardia Civil, el Gran Hotel, el Soterramiento, claro
cualquiera que tenga interés y venga y vea esa sobre oferta
de espacios comerciales dirad pues claro al Toyo nada, es
decir, ¢que quiere el Ayuntamiento? y se esta generando ahi
un volumen de fendmenos extrafios Ilamo yo porque alguien
estara generandolo que esta dificultando una orientacioén
comercial claramente de la ciudad ¢no? y una propuesta que
me parece interesante y es que Sr. Megino el problema que
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puede tener esa parcela es que si se plantea solo para
instalar una gran superficie comercial de mayor de 9.000 m2
que es lo que dice la Ley Andaluza que necesita un informe
de la Junta de Andalucia como el comprador de la parcela no
tiene asegurada la licencia de gran superficie no la quiere
comprar, me explico, lo cual obliga a que usted establezca
un mecanismo de negociacidon y de acuerdo que permita
también cierta garantia o en su defecto no ir solo a una
gran superficie comercial de mayor de 9.000 m2, insisto
necesita lo que se llama la segunda licencia a cargo de la
Junta para que se entienda si un promotor trae aqui una
licencia de un Centro Comercial de mas de 9.000 m2 no vale
con la licencia del Ayuntamiento previamente eso tiene que
haber una vinculante de eh la Junta de Andalucia de
Comercio pero si se puede plantear una suma de superficies
de 2.500 m2 que permita evitar esa segunda licencia pero
que obliga a un proceso de negociacidon, que pueden ser
promotores de Almeria del comercio del centro, gente de
aqui de toda la vida que pueden estar interesados en
sacarle a esa parcela rentabilidad econdomica. Muchas
gracias.”

Interviene el Sr. Alcalde, que dice: ‘“Muchas gracias.
Sr. Megino.”

Hace uso de la palabra D. Juan Francisco Megino Loépez,
que dice: “Muchas gracias. Yo creo que el apoyo a la
gestion comercial obligado por otra parte en la encomienda
de gestion con EPSA se ha hecho, se ha hecho antes y se
sigue haciendo y el modo como nos hemos 1involucrado el
Equipo de Gobierno en esas, en jornadas han sido total y
absolutas porque hemos estado ahi no hemos dejado a EPSA
solo ha estado la institucion representada en unos casos
con el Alcalde, en otros casos con el Concejal de Urbanismo
y en algunos casos con practicamente la representacion
global del Plenario, trabajando y apoyando esa opcion
comercial obligada por otra parte por EPSA, no los hemos
dejado solos ¢quien ha dicho que lo hemos dejado? Y en
algunos casos como ya el Sr. Cervantes esta anticipandose a
lo que va a decir hemos modificado los propios criterios
eh, eh, eh, ... sefialados por la propia empresa publica del
suelo intuyendo que podriamos tener dificultades. No es
verdad que el Unico objetivo sea recaudar es verdad que
tenemos que cubrir una obligaciones, primero con EPSA,
primero con EPSA y después presupupuestarias absolutamente
legitimas y naturalmente desde ese punto de vista y se ha
planteado la enejenacidn por via subasta precisamente para
intentar tener mas negocios mas ingresos perdén. El
procedimiento negociado no lo vamos a hacer lo hemos dicho
antes vamos a dejar esa parcela ahi para ver si en el
tiempo y sSi es preciso pues seguiremos, eh, pues conociendo
la opinion del sector una y mil veces como se ha hecho
antes incluso de que 1lo pliegos se, se publicaran e
intuyendo que habia algunas opciones estaban bien del



66

comercio local también realizadas por este Concejal y que
sin embargo ni siquiera como ofrecimiento del procedimiento
negociado estan en disposicién de poder acometer
conjuntamente porque siguen entendiendo que es muy caro, el
ofrecimiento que han hecho era rebajar un 25% del precio de
la parcela y en ese sentido si que estaban interesados el
comercio local para la, la creacidén de ese gran area porque
mire eh,Sr. Soler parece cuando usted habla que no se
conoce el modelo comercial de esta ciudad bueno parece que
ustedes no han gobernado nunca aqui, eh, llevamos del orden
de veintitantos afos de democracia 25 creo recordar y
ustedes han gobernado 20 anos, 20 afos alguna
responsabilidad tendran ustedes en ese tema y sobre todo en
los ultimos 4 afos en desarrollo de un Plan General en
donde les podian haber permitido introducir modificaciones,
variantes, modificaciones puntuales etc. para ver animado
en esa direccion tanto como ustedes hubieran querido porque
lo tenian consolidado de una mayoria lo suficientemente
fuerte para poder Illegar a ese modelo que usted esta
demandandole ahora y respecto a la segunda licencia también
lo sabitan ustedes cuando definieron el Plan Parcial y la
dimension de la parcela y lo aprobaron ustedes y sabian que
una parcela de 80.000 metros con 40.000 metros edificables
iba a entrar en colision potencial con esa segunda licencia
pero yo entiendo que cuando eso se iIntroduce esta
suficientemente negociado bien por ustedes socios de
Gobierno o bien por Qla Empresa Publica del Suelo de
Andalucta vinculada bien, bien vinculada al Gobierno
Andaluz 1iIntuyendo que esa segunda licencia no tendria
dificultades para poder ser recibida si no como aprueban
ustedes el Plan Parcial, como define esa dimensién de
parcela, por tanto aguantemos cada uno aqui nuestros palos
0 son todos para este Equipo de Gobierno que recoge también
parte de ese, de esos polvos. Bien la realidad es que no ha
sido a la hora .... de esta parcela pero no es un drama y
desde luego la vamos a mal vender ni vamos a tirar por la
borda la posibilidad de que ese espacio sea el que todos
queremos que sea; todos porque ustedes contindan ...
permanentemente el, el, el que 1o mejor del mundo lo tienen
ustedes y lo peor los que en este momento se sientan en el
Banco de Gobierno, pero por qué, cuando van a cambiar ese
mensaje por qué no van a querer ustedes mas, ni en lo
social, ni en lo econd6mico, ni en el bienestar pero si eso
no es potestativo de, de un partido cambien ese mensaje
nosotros queremos como ustedes, como menos, como minimo
como ustedes lo mejor para esta ciudad y por supuesto para
ese espacio el udnico residencial turistico que tenemos y
por el que se ha apostado desde el principio todos el tener
una dimension que merezca la pena ofertar a los almerienses
primero y a los que vengan de fuera después. Muchisimas
gracias.”

Interviene el Sr. Alcalde, que dice: “Muchas gracias
Sr. Megino. Pasamos a la votacién del punto 19. ¢hay alguna
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abstencion, no?... si la declaracion de, bueno eso
evidentemente si no hay vuelta de hoja. Pasamos al punto
20.

20.- Rectificacién del acuerdo plenario de fecha 6 de
abril de 2004, por el que se ha adjudicado la enajenacioén
mediante subasta publica de las parcelas municipales AP-2,
AP-3.1, AP-3.2, AP-4.1 y AP-4.2 del Plan Parcial El Toyo.-

Por unanimidad de los 25 miembros presentes de los 27
que legalmente componen la Corporacion, SE ACUERDA, aprobar
el dictamen de la Comisién Informativa de Urbanismo, que
dice:

“Visto el expediente que se tramita en estas
Dependencias, relativo a enajenacion mediante subasta
publica de las parcelas municipales AP-2, AP-3.1, AP-3.2,
AP-3.3, AP-4.1 y AP-4.2 del Plan Parcial “El Toyo™.

LA COMISION INFORMATIVA DE URBANISMO en la sesion
extraordinaria celebrada el dia 13-05-04, acorddé por voto
favorable GIAL (1), voto favorables PP (3), abstencidon PSOE
(2), abstencion 1U (1) elevar al Excmo. Ayuntamiento Pleno
la siguiente:

PROPUESTA DE ACUERDO

1©.- RECTIFICAR el Acuerdo Pleno de este Excmo.
Ayuntamiento de Almeria de fecha 6 de abril de 2004 por el
que se ha adjudicado la enajenacion mediante subasta
publica de las parcelas municipales AP-2, AP-3.1, AP-3.2,
AP-3.3, AP-4.1 y AP-4.2 del Plan Parcial “El Toyo”, en los
puntos 11 y 12 del mismo, en los que se dice lo siguiente:

“11.- ADJUDICAR la enajenacion mediante subasta
publica de la parcela municipal AP-4_2 del Plan Parcial “El
Toyo”, a la mercantil GRUPO INMOBILIARIO DELTA S.A., con
C.1.F. num. A-28964906, por un precio de 3.832.189 €, (IVA
no incluido).

Dicha parcela es la siguiente:

Parcela resultante del Proyecto de Reparcelacion del
Sector EI Toyo 1 en el paraje del Alquian del término de
Almeria, en la zona RT-8, y denominada AP-4.2.

Inscripcidén: Finca n° 3.452, folio 10, tomo 85, libro
63.

Registro de la Propiedad de Almeria n° 4.

Superficie: 10.000 m2.

Clasificacion: Urbano

Calificacion: Uso residencial.
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Edificabilidad: 7.966 m2t.
Titulo: Propiedad del Excmo. Ayuntamiento de Almeria
por adjudicacién del Proyecto de Reparcelacion.

Cargas: Esta parcela esta gravada con la carga
urbanistica de contribuir por su/s propietario/s, en la
conservacion y mantenimiento de la urbanizacién conforme a
los Estatutos de la Entidad Urbanistica de Conservacion que
se constituird. No obstante, hasta el momento de
constitucién de la preceptiva Entidad de Conservaciéon y a
partir de que el Ayuntamiento de Almeria reciba las obras
de urbanizacion, esta parcela contribuira en la
conservacion y mantenimiento de Hla Urbanizacién con un
porcentaje del 1,4398%.

Gravamenes:

Todas las fincas estan gravadas cada una de ellas con
unas servidumbres personales de paso de cables y tuberias
de construccidn subterraneas para suministro de gas,
telecomunicaciones, electricidad, recogida neumatica de
basuras, u otros servicios, y a favor de las respectivas
compafifas suministradoras, que comprenden:

- La ocupacion del subsuelo por los cables y tuberias
a la profundidad y con las demas caracteristicas que
sefialen los reglamentos y las ordenanzas municipales.

- El establecimiento de los dispositivos necesarios
para el apoyo o fijacion de las tuberias, cables y otros
elementos conductores.

- El derecho de paso o0 acceso para atender a la
instalacién, vigilancia, conservacion y reparacion de las
tuberias y cables, asi como la ocupacién temporal de
aquellas zonas que sean necesarias para sSu conservacion y
reparacion.

Estas servidumbres afectan a una franja de tres metros
de ancho sobre la zona libre de edificacidon, a contar desde
el limite de la parcela y a lo largo de todo su/s lindero/s
que de/n frente a viario publico.

A fin de garantizar la debida proteccidn, reparacion y
sustitucion de conducciones y elementos complementarios de
dichas redes de servicios, el propietario de las parcelas
no podra erigir sobre dicha franja edificacioéon, instalacioén
ni estructura, sin que ello menoscabe el derecho del
propietario al cerramiento y ajardinamiento de su parcela,
estando obligado ademas a facilitar la realizaciéon de las
mencionadas tareas por los responsables de las Entidades
Suministradoras, estando obligadas éstas a la reposicion
del ajardinamiento, cerramiento y mobiliario urbano que se
dafien a consecuencia de la citada servidumbre.

Todas las parcelas antes descritas se transmiten
libres de cargas y gravamenes, salvo las urbanisticas y las
afecciones relativas a redes de servicio que pudieran
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existir bajo rasante, cuyas modificaciones de trazado, en
su caso, deberan ejecutarse por el adjudicatario, a su
costa.

Las citadas parcelas se integraran en la Entidad
Urbanistica Colaboradora de Conservacidén que se creara para
la totalidad del Sector, por Jlo que 1la entidad
adjudicataria debera asumir los compromisos, derechos vy
obligaciones que se deriven de la actividad de conservacion
que le sean encomendados a dicha entidad en cumplimiento de
sus fines estatutarios.

Respecto a las condiciones de la oferta presentada por
GRUPO INMOBILIARIO DELTA, S.A., el precio que ofrece por la
citada parcela asciende a tres millones ochocientos treinta
y dos mil ciento ochenta y nueve euros (3.832.189 €) (IVA
no incluido).

12.- REQUERIR a GRUPO INMOBILIARIO DELTA, S.A., en su
condicion de adjudicataria, para que proceda con caracter
previo a la formalizaciéon de la adjudicacidon en escritura
publica a:

Constitulir garantia definitiva por importe del 4% del
importe del contrato equivalente al precio de adjudicacioén
de la parcela, mas I.V_A. al 16%, esto es 222.163, 20 €, en
la forma y con los efectos establecidos en el R.D.L.
2/2000, para lo cual se le concede un plazo de 15 drias
habiles contados desde el siguiente a la notificacion de la
adjudicacién del presente contrato.

El pago del importe del solar enajenado que asciende a
la cantidad de tres millones ochocientos treinta y dos mil
ciento ochenta y nueve euros (3.832.189 €) (IVA no
incluido), se efectuara mediante cheque bancario o
conformado por Banco o Caja de Ahorro, al tiempo de la
formalizacion de la compraventa en Escritura Publica.

ElI 1.V_A. correspondiente al precio de la adjudicacion
(al tipo que en dicho momento esté en vigor) se abonara en
el momento de la firma de la mencionada escritura. “

Cuando se debid decir:

“11.- ADJUDICAR la enajenaciéon mediante subasta
publica de la parcela municipal AP-4_.2 del Plan Parcial “El
Toyo”, a la mercantil GESMAR PROICASA, S.A., con C.I1.F.
num. A-50304286, por un precio de 4.788.000,00 €, (IVA no
incluido).

Dicha parcela es la siguiente:
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Parcela resultante del Proyecto de Reparcelacion del
Sector EI Toyo 1 en el paraje del Alquian del término de
Almeria, en la zona RT-8, y denominada AP-4.2.

Inscripcidén: Finca n° 3.452, folio 10, tomo 85, libro
63.

Registro de la Propiedad de Almeria n® 4.

Superficie: 10.000 m2.

Clasificacion: Urbano

Calificacioéon: Uso residencial.

Edificabilidad: 7.966 m2t.

Titulo: Propiedad del Excmo. Ayuntamiento de Almeria
por adjudicaciéon del Proyecto de Reparcelacion.

Cargas: Esta parcela esta gravada con la carga
urbanistica de contribuir por su/s propietario/s, en la
conservacion y mantenimiento de la urbanizaciéon conforme a
los Estatutos de la Entidad Urbanistica de Conservacién que
se constituird. No obstante, hasta el momento de
constituciéon de la preceptiva Entidad de Conservacion y a
partir de que el Ayuntamiento de Almeria reciba las obras
de urbanizacion, esta parcela contribuird en la
conservaciéon y mantenimiento de [la Urbanizacién con un
porcentaje del 1,4398%.

Gravamenes:

Todas las fincas estan gravadas cada una de ellas con
unas servidumbres personales de paso de cables y tuberias
de construccion subterraneas para suministro de gas,
telecomunicaciones, electricidad, recogida neumatica de
basuras, u otros servicios, y a favor de las respectivas
compaffas suministradoras, que comprenden:

- La ocupacion del subsuelo por los cables y tuberias
a la profundidad y con las demas caracteristicas que
seflalen los reglamentos y las ordenanzas municipales.

- El establecimiento de los dispositivos necesarios
para el apoyo o fijacion de las tuberias, cables y otros
elementos conductores.

- El derecho de paso o0 acceso para atender a la
instalacidon, vigilancia, conservacion y reparacion de las
tuberias y cables, asi como la ocupacién temporal de
aquellas zonas que sean necesarias para su conservacion y
reparacion.

Estas servidumbres afectan a una franja de tres metros
de ancho sobre la zona libre de edificacion, a contar desde
el limite de la parcela y a lo largo de todo su/s lindero/s
que de/n frente a viario publico.

A fin de garantizar la debida proteccién, reparacion y
sustitucion de conducciones y elementos complementarios de
dichas redes de servicios, el propietario de las parcelas
no podra erigir sobre dicha franja edificacion, instalacion
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ni estructura, sin que ello menoscabe el derecho del
propietario al cerramiento y ajardinamiento de su parcela,
estando obligado ademas a facilitar la realizacién de las
mencionadas tareas por los responsables de las Entidades
Suministradoras, estando obligadas éstas a la reposicion
del ajardinamiento, cerramiento y mobiliario urbano que se
dafien a consecuencia de la citada servidumbre.

Todas las parcelas antes descritas se transmiten
libres de cargas y gravamenes, salvo las urbanisticas y las
afecciones relativas a redes de servicio que pudieran
existir bajo rasante, cuyas modificaciones de trazado, en
su caso, deberan ejecutarse por el adjudicatario, a su
costa.

Las citadas parcelas se integraran en la Entidad
Urbanistica Colaboradora de Conservacidon que se creara para
la totalidad del Sector, por 1lo que Ila entidad
adjudicataria debera asumir los compromisos, derechos vy
obligaciones que se deriven de la actividad de conservacion
que le sean encomendados a dicha entidad en cumplimiento de
sus fines estatutarios.

Respecto a las condiciones de la oferta presentada por
GESMAR PROICASA, S.A., el precio que ofrece por la citada
parcela asciende a cuatro millones setecientos ochenta y
ocho mil euros (4.788.000,00 €) (1VA no incluido).

12.- REQUERIR a GESMAR PROICASA, S.A., en su condicion
de adjudicataria, para que proceda con caracter previo a la
formalizacién de la adjudicacidon en escritura publica a:

Constitulir garantia definitiva por importe del 4% del
importe del contrato equivalente al precio de adjudicacioén
de la parcela, mas 1.V.A. al 16%, esto es 222.163,20 €, en
la forma y con los efectos establecidos en el R.D.L.
2/2000, para lo cual se le concede un plazo de 15 drias
habiles contados desde el siguiente a la notificacion de la
adjudicacién del presente contrato.

El pago del importe del solar enajenado que asciende a
la cantidad de cuatro millones setecientos ochenta y ocho
mil euros (4.788.000,00 €) (IVA no incluido), se efectuara
mediante cheque bancario o conformado por Banco o Caja de
Ahorro, al tiempo de la formalizacién de la compraventa en
Escritura Publica.

ElI 1.V_A_. correspondiente al precio de la adjudicacion
(al tipo que en dicho momento esté en vigor) se abonara en
el momento de la firma de la mencionada escritura. “

Quedando el resto del Acuerdo idéntico en todo lo
demas.

2°.- Que se notifique el presente Acuerdo a los
interesados y a la Intervencién Municipal, para su
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conocimiento y efectos, sin que esta rectificacion de error
material suponga modificacién alguna respecto a los plazos
indicados en el Acuerdo adoptado por el Pleno de este
Ayuntamiento de fecha 6 de abril de 2004, con la salvedad
del nuevo plazo concedido a la mercantil GESMAR PROICASA,
S.A., para constituir la garantia definitiva, respecto de
la parcela AP-4.2, sefalado en el parrafo correspondiente
del anterior punto del presente Acuerdo”.-

Interviene el Sr. Alcalde, que dice: “Intervenciones,
alguna intervencion. Votos a favor, si por Unanimidad Sr.
Secretario. Siguiente punto.”

21.- Declarar desierto el concurso convocado por este
Ayuntamiento para la enajenacion de las parcelas
municipales H-1A y H-1B, e 1iniciar mediante procedimiento
negociado la enajenacidén de dichas parcelas y adjudicacion
de la parcela municipal H-4B del Plan Parcial ElI Toyo.-

Por mayoria de 14 votos favorables, 10 votos en contra
y ninguna abstencion de los 24 miembros presentes de los 27
que legalmente componen la Corporacidon, SE ACUERDA, aprobar
el dictamen de la Comisién Informativa de Urbanismo, que
dice:

“Visto el expediente que se tramita en estas
Dependencias, relativo a enajenacion mediante concurso
publico de las parcelas municipales H-1A, H-1B, H-4B del
Plan Parcial “El Toyo”.

LA COMISION [INFORMATIVA DE URBANISMO en la sesion
extraordinaria celebrada el dia 13-05-04, acordé por voto
favorable GIAL (1), voto favorable PP (3), abstencion 11U
(1) y abstencion PSOE (2) elevar al Excmo. Ayuntamiento
Pleno la siguiente:

PROPUESTA DE ACUERDO

1©.- Adjudicar la parcela municipal H-4B del Plan
Parcial “El Toyo” a la mercantil PREDIOS DEL SURESTE, S.L.,
con C.1.F. num. B-04159836, por un precio de DOS MILLONES
SEISCIENTOS QUINCE MIL TRES EUROS (2.615.003 €), (IVA no
incluido), con los compromisos seflalados en su oferta, esto
es, que el importe se abonaria de la siguiente forma: el
40% del precio mediante cheque bancario a la firma de la
escritura, el 60% restante, se abonard mediante 18 plazos
iguales, mensuales y sucesivos con cambiales avalados
bancariamente, que [llevaran incorporados los Intereses
correspondientes a cada aplazamiento. Y asimismo, que la
mercantil PREDIOS DEL SURESTE, S.L. estaria en condiciones
de terminar la obra de construccion del Hotel, para que
sirviese de apoyo a Hla celebracion de los XV Juegos
Mediterraneos de Almeria 2005, siempre Yy cuando se
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concediese la licencia de obras 60 dias después de
presentar el proyecto béasico.

Dicha parcela es la siguiente:

DESCRIPCION: Parcela resultante del Proyecto de
Reparcelacion del Sector EI Toyo I en el paraje del Alquiéan
del término de Almeria y denominada H-4b.

Inscripcion: Finca n© 3.480, folio 52, tomo 85, libro

63.
Registro de la Propiedad de Almeria n® 4.

Superficie: 20.635 m?.

Clasificacion: Urbano

Calificacion: El uso es Hotelero.

Edificabilidad: 12.381 m?t.

Titulo: Propiedad del Excmo. Ayuntamiento de Almeria
por adjudicaciéon del Proyecto de Reparcelacion.

Cargas: Esta parcela esta gravada con la carga
urbanistica de contribuir por su/s propietario/s, en la
conservacion y mantenimiento de la urbanizacién conforme a
los Estatutos de la Entidad Urbanistica de Conservacion que
se constituird. No obstante, hasta el momento de
constitucién de la preceptiva Entidad de Conservacion y a
partir de que el Ayuntamiento de Almeria reciba las obras
de urbanizacion, esta parcela contribuira en la
conservacion y mantenimiento de la Urbanizacién con un
porcentaje del 2,2379%.

Gravamenes:

Todas estas fincas estan gravadas cada una de ellas
con unas servidumbres personales de paso de cables y
tuberias de construccion subterraneas para suministro de
gas, telecomunicaciones, electricidad, recogida neumatica
de basuras, u otros servicios, y a favor de las respectivas
compaffas suministradoras, que comprenden:

La ocupacién del subsuelo por los cables y tuberias a
la profundidad y con las demas caracteristicas que sefalen
los reglamentos y las ordenanzas municipales.

El establecimiento de los dispositivos necesarios para
el apoyo o fijacion de las tuberias, cables y otros
elementos conductores.

El derecho de paso o0 acceso para atender a la
instalacién, vigilancia, conservacion y reparacion de las
tuberias y cables, asi como Hla ocupacién temporal de
aquellas zonas que sean necesarias para Su conservacion y
reparacion.

Estas servidumbres afectan a una franja de tres metros
de ancho sobre la zona libre de edificacion, a contar desde
el Iimite de la parcela y a lo largo de todo su/s lindero/s
que de/n frente a viario publico.
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A fin de garantizar la debida proteccion, reparacion y
sustitucion de conducciones y elementos complementarios de
dichas redes de servicios, el propietario de las parcelas
no podra erigir sobre dicha franja edificacioéon, instalacioén
ni estructura, sin que ello menoscabe el derecho del
propietario al cerramiento y ajardinamiento de su parcela,
estando obligado ademas a facilitar la realizacién de las
mencionadas tareas por los responsables de las Entidades
Suministradoras, estando obligadas éstas a la reposicion
del ajardinamiento, cerramiento y mobiliario urbano que se
dafien a consecuencia de la citada servidumbre.

Respecto a las condiciones de la oferta presentada por
PREDIOS DEL SURESTE, S.L., el precio que ofrece por la
citada parcela asciende a DOS MILLONES SEISCIENTOS QUINCE
MIL TRES EUROS (2.615.003 €), (IVA no incluido).

2°_.- REQUERIR a PREDIOS DEL SURESTE, S.L., en su
condicion de adjudicataria, para que proceda con caracter
previo a la formalizacién de la adjudicacidn en escritura
publica a:

Constituir garantia definitiva por importe del 4% del
importe del contrato equivalente al precio de adjudicacion
de la parcela, mads I.V.A. al 16%, esto es 121.336,14 € en
la forma y con los efectos establecidos en el R.D.L.
2/2000, para lo cual se le concede un plazo de 15 dias
habiles contados desde el siguiente a la notificacion de la
adjudicacion del presente contrato.

El pago del importe del solar enajenado que asciende a
la cantidad de DOS MILLONES SEISCIENTOS QUINCE MIL TRES
EUROS (2.615.003 €) (IVA no incluido), se efectuard de la
siguiente forma: el 40% del precio mediante cheque bancario
a la firma de la escritura, el 60% restante, se abonara
mediante 18 plazos 1iguales, mensuales y sucesivos con
cambiales avalados bancariamente, que llevaran incorporados
los intereses correspondientes a cada aplazamiento.

ElI 1.V_A_. correspondiente al precio de la adjudicacion
(al tipo que en dicho momento esté en vigor) se abonarda en
el momento de la firma de la mencionada escritura.

3°.- El adjudicatario, transmitida la posesion de los
inmuebles, que se entendera efectuada en el momento de
otorgamiento de la escritura publica, quedard obligado al
cumplimiento del contrato conforme a los Pliegos y a su
oferta, con la advertencia de que la inobservancia de las
mismas constituye causa de revision a favor del
Ayuntamiento del terreno enajenado.

4°_- EI importe del precio que el adjudicatario
abonara al Ayuntamiento serd el que figure en el acuerdo de
adjudicaciéon, de conformidad con el resultado de la
adjudicacién, y se considera cierto y a tanto alzado. EI
pago del precio se efectuara de conformidad con la oferta
presentada y en los términos establecidos en el Pliego de
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Clausulas Administrativas Particulares que rige la presente
enajenacion.

59_- El adjudicatario quedarad obligado a ejecutar Ila
urbanizacion interior de la parcela conforme al
planeamiento aprobado, asi como a edificarla segun la
licencia concedida, con las consecuencias que en caso de
incumplimiento se vrecojan en el Pliego de Clausulas
Administrativas Particulares y en la ley.

6°.- ElI cumplimiento de las obligaciones asumidas por
el comprador que se hayan elevado a elemento esencial del
contrato, tendra el caracter de condicion resolutoria
expresa de la compraventa y de la adjudicacién de la que
trae causa, debiendo constar tal circunstancia en la
escritura publica, y ello con independencia de los dafios y
perjuicios que corresponda satisfacer al Ayuntamiento y que
sean consecuencia de dichos incumplimientos.

7°.- Todos los gastos e impuestos que se deriven con
motivo de la venta, tales como gastos y honorarios de
notaria e inscripcién en el Registro de la Propiedad, I1VA,
Plusvalia, etc., seran de cuenta del adjudicatario.

8°.- Declarar desierto el concurso convocado por este
Excmo. Ayuntamiento de Almeria para la enajenacion de las
parcelas municipales H-1A y H-1B, al no haberse presentado
ninguna oferta en el plazo senalado.

9°_.- Ordenar 1la apertura del procedimiento de
adjudicacién del contrato mediante procedimiento negociado
sin publicidad directamente a la oferta del empresario o
empresa justificadamente elegida por [la Administracion,
previa consulta y negociacion de los términos del contrato
con arreglo al Pliego de Condiciones; todo ello en base a
lo dispuesto en el articulo 21.b de la Ley 7/1999, de
Bienes de las Entidades Locales de Andalucia, a cuyo efecto
se solicitaran al menos a tres empresas capacitadas para la
realizacion del objeto del contrato, de manera que,
cumpliendo los requisitos de capacidad y jJustificando su
solvencia en la forma legalmente establecida, presenten sus
ofertas con arreglo a los modelos contenidos en el Pliego
de Condiciones Administrativas Particulares que rige la
presente contratacién, concediéndose un PLAZO DE DOS MESES,
para que se presenten las mencionadas ofertas.

10°.- Facultar a la Alcaldia Presidencia para que
dicte cuantos actos y resoluciones sean necesarios en orden
a la ejecucion del presente acuerdo, asi como para cursar
las invitaciones correspondientes con las condiciones
aprobadas en el Acuerdo adoptado.

11©°.- Comunicar el Acuerdo adoptado a la Consejeria de
Gobernacion y Justicia de la Junta de Andalucia, que lo
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pondra en conocimiento de la de Obras Publicas vy
Transportes, de conformidad con lo dispuesto en el articulo
17 de la Ley 7/1999, de 29 de septiembre, de Bienes de las
Entidades Locales de Andalucia”.-

Interviene el Sr. Alcalde, que dice: *“Intervenciones.
Sr. Cervantes.”

Toma la palabra D. Diego Jesus Cervantes Ocafia, que
dice: “En cuanto a este punto es la venta de los hoteles de
las parcelas hoteleras. Antes del 11 de septiembre
sacabamos con el compromiso de empresa, de empresas digamos
de primer nivel hotelera de que iban a venir, después del
11 de septiembre se produjo en el turismo de playa, de sol
y playa un bajon importantisimo sobre todo en la actividad
empresarial mas que en la actividad real sobre todo
extranjeros la bajada de extranjeras ha sido importante.

En aquel tiempo esto se hizo y se hizo pensando que el
Toyo tenia que tener una apuesta hotelera muy importante de
siete hoteles y era una apuesta, una apuesta de decir vamos
a darle la maxima carga, estabamos hablando de una época de
potencial turistico importante y que iba en alza después
entramos a la baja y eso lo sufrimos nosotros gobernando no
obstante FADESA pudo venir a uno de los hoteles que era el
que nos garantizaba que una empresa importante llevara el
hotel mas importante del 2005 eh, la parcela del campo de
golf la lleva también hotel Occidental que es una empresa
importante segura y las demas sabiamos del riesgo que, que
tentamos y la sacamos a concurso con todo el riesgo y
salieron y, y fue objeto de risa por parte de la Sra. Muiiz
y del Sr. Megino porque se [llamaba del Maestrazgo fue
objeto de risa pero salieron y después de ser objeto de
risa, no, estoy contando la historia porque aqui de vez en
cuando hay, hay que recordar la historia, la historia de
hace muy poco, ¢nho? y salieron y después el Sr. Megino
comprendid y esto ocurre, comprendid que esa parcela habia
que enajenarla a estas empresas que si bien es verdad son
empresas de tamafio medio, lo que ya me sorprendié es que
después fuera a sacar otras parcelas que quedaban vacantes
y, Y se lo dije en un Pleno hoy cojo que hay que asegurarse
que vengan empresas de calidad para un turismo de calidad y
no hay que correr tanto esta en el Acta de Sesiones pero
como yo doy lecciones, como yo doy lecciones y nadie quiere
entrar al trapo el Concejal no quiere entrar al trapo aqui
entrar al trapo se Ilama contestarle educadamente a un
Concejal de la oposicidn, yo no creo por qué no se puede
hacer eso, pues no se hizo caso y salié a Concurso y ha
quedado desierta pero es que se sigue sin hacer caso hay
que venderla como sea, pues no, no hay que vender como sea
y ahora con procedimiento negociado y se dice en prensa, no
se quien pero se deja caer, que hay que cambiar la
apartotel, no, no se deja caer yo no se quien pero se ha
dicho. Bueno ¢;tenemos clientes de calidad para cargar de
hoteles El Toyo con turismo aceptable, lo tenemos, si 0 no?
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y si no lo tenemos quietos... a estar en desacuerdo con
usted en cual es el mejor, lo mejor para la ciudad porque
usted quiera lo mejor para la ciudad no va a tener la razén
y que yo sepa usted el unico, lo unico que puede apuntarse
es haber derribado el edificio Trino, muy bien ademas, muy
bien pero es lo Unico que puede apuntarse en la gestién lo
demas es todo alharaca pero nada real si no veamos las
consecuencias razonemos la historia y veamos las
consecuencias vuelvo a decir edificio de la Estacion de
autobuses antigua que esta muriéndose de risa y ahora se
alquila por cinco millones y medio algo y eso nos esta
dando medio millén mensual esa es la gestidén pero seguimos
con hilo. Estos hoteles no deben... a venderse mal y cuando
digo a venderse mal no es que se obtenga el dinero que se
quiere digo que se ofrezca un turismo que merezca la pena
para el Toyo nos estamos jugando el futuro turistico de
esta ciudad aqui no en la fiesta de San Indalecio, aqurt,
claro es que aqui parece ser que de una procesion es el
futuro turistico de una ciudad y aqui no, esto es mas
importante para el futuro turistico de [la ciudad que
hoteles hay ya hay una carga de hoteles suficientes para
satisftacer las necesidades del 2005, las hay por lo tanto
no hay prisas en cuanto a la obtencidén de habitaciones para
atletas y familia mediterranea, no hay prisas, que es lo
que hay que pensar ahora bueno si EPSA quiere cobrar que se
espere un poco ¢sque es lo que le interesa al Ayuntamiento?
una carga turistica de calidad, una carga turistica de
calidad y eso los ofrecen tour-operadores Yy hoteles
especificos con un turismo que ya esta que esto no se ha
inventado verdad que si Sr. Aguilar esto no se ha inventado
ahora, eso nos ofrecen esos operadores ya tenemos hoteles
suficientes no sigamos por este camino ya fue un riesgo
vendérselo al Maestrazgo yo lo reconozco lo que pasa que
habia que tener un numero de hoteles con carga ya lo
tenemos quedemos quietos Yy busquemos hoteles que nos
traigan un turismo de calidad y cuando digo un turismo de
calidad digo un turismo que después compre en esa
superficie comercial, se tome una copa o compre en, en la
Plaza del Mar o venga a la ciudad a gastarse el dinero y no
se dedique a tirar botellas de cerveza por el Toyo porque
después nos van a pedir que se las limpiemos encima. Es
crucial estos movimientos que se estan dando y ustedes que
aman tanto a la ciudad usted Sr. Megino que ama tanto a la
ciudad yo le pido que sea muy prudente en esto que detenga,
detenga o0 siga usted negociando pero no saque usted nada
hasta que no venga ya cierta calidad porque nos estamos
jugando el futuro turistico de la Unica zona que tenemos de
desarrollo turistico de Almeria. Gracias.”

Interviene el Sr. Alcalde, que dice: *“Muchas gracias
Sr. Cervantes. Alguna intervencién, si Sr. Soler.”

Toma la palabra el D. Martin Soler Marquez, que dice:
“Gracias Sr. Alcalde. Nosotros partimos de la base que el
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Toyo va bien yo creo que el Toyo va bien, va bien porque va
bien la urbanizacién, va bien las instalaciones necesarias
para los Juegos del 2005 y va bien también la venta de
parcelas residenciales por tanto los ingresos se estan
produciendo se estan ingresando dinero suficiente como para
que la cosa vaya bien y nosotros hoy en este Pleno nos
vamos a oponer a que se abra un proceso negociado ¢por qué?
porque significa que es negociar a la baja, significa
negociar a la baja y por tanto una merma de ingresos para
el Ayuntamiento y sobre todo también porque confiamos en
que con un poco de calma, con un poco de tranquilidad
parece que todo los iIndicadores internacionales apuntan a
una recuperacion del turismo en los proximos dos tres
cuatro afios eso significa que ahora se estan replanteando
muchas empresas hoteleras sus inversiones para los préximos
aflos porque no esperar un poco a que se den mejores
condiciones y no vender a la baja las parcelas del Toyo y
sobre todo introducir un elemento que me parece interesante
porque usted mismo ha dicho Sr. Megino al Sr. Alcalde y lo
hemos ofdo por la ciudad que una razén quizas la principal
para que no vengan los compradores de las parcelas
hoteleras era que la playa estaba muy mal era la falta de
una playa de calidad que es un elemento central vy
fundamental en el modelo de turismo del Toyo que tiene la
playa como elemento central, si ahora la playa ya se va a
regenerar porque hay un proyecto terminado que esta en
licitacidon y que parece que se va a contratar y que debe de
estar hecha en 8 6 9 meses yo creo que el Toyo con la Plaza
del Mar, con el Parque de Alboran, con la calidad que
tiene, con las expectativas del crecimiento turistico y con
la playa rehabilitada o regenerada cambian las condiciones,
cambian las condiciones por favor espérense un poco salvo
que el dinero haga TfTalta para pagar la nomina de los
funcionarios que no es el caso EPSA puede esperar seguro,
seguro que puede esperar y si no que se endeude sera el
problema de EPSA pero por favor Sr. Megino no malvenda
usted las parcelas porque un proceso negociado significa
una baja del precio de la subasta y usted ha presumido
mucho de la subasta y la hemos apoyado mantenga el tipo
siga con la subasta por favor Plenos tenemos todos los
meses se puede convocar uno extraordinario espere unos
meses para ver si vienen compradores a esas parcelas que
permitan que sean grandes cadenas hoteleras y
fundamentalmente que el Ayuntamiento no tenga perdidas de
ingresos. Muchas gracias.”

Interviene el Sr. Alcalde, que dice: “Muchas gracia
Sr. Soler. Sr. Megino.”

Toma la palabra D. Juan Francisco Megino Lépez, que
dice: “Muchas gracias. D. Diego yo no voy a hablar mas de
trayectorias politicas no y de que yo no he hecho nada y
que no hago nada y que eso ha sido por la constante en mi
vida politica, bueno pues he sido Alcalde de esta ciudad y
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representando a otro partido politico fuimos mayoria
relativa y en este momento he estado sentado en el banco
del Equipo de Gobierno y usted esta solo ahi, solo ahi con
una trayectoria politica seguramente brillante, brillante,
brillante pero solo, bueno ya esta bien ¢no?, ya esta bien,
es que no, no puede ser permanentemente estando diciendo
que no trabajo que no se cuanto, bueno yo le respeto su
critica pero permitame también que diga yo lo que crea que
deba decir y lo que reséfialo es una cuestion absolutamente
objetiva es sencillamente mirar en el Plenario.

Se ausenta del Salén de Sesiones D. Francisco José
Amizian Almagro.

Continda con su intervencion el Sr. Juan Fco. Megino
Lépez: Se ha dicho que por ahi se ha deslizado la
posibilidad de un cambio apartahotel, no, no es posible
puesto que el Plan Parcial ni se ha dicho por 1o menos por
este Concejal ni que yo sepa por parte del Equipo de
Gobierno toda vez que eso supondria un cambio en el
planeamiento puesto que los hoteles, una por cierto en este
punto del dia se trae también la adjudicacién de una de las
parcelas que es que parece que ha sido todo malo, Ila
parcela la H-4(b) se adjudica a una empresa a una empresa
almeriense para construir un hotel de 4 6 5 estrellas, es
decir, que el nivel presumido y presumible de las
actuaciones que se van a hacer en el Toyo con respecto a
los hoteles sigue adelante y cumpliendo, y cumpliendo ese
pulso al mercado a ver que razones habtan podido concurrir
para que no hubieran venido licitadores a la H-1(a) y H-
1(b) hemos comentado con el mercado y les aseguro que va a
venir gente a concursar ahora en procedimiento negociado
una vez pulsado ese mercado ¢por qué no vinieron antes?
Sencillamente porque no son parcelas comparables y porque
entendian que el precio era elevado no hay una intencidén de
ninguna manera en ningun momento especulativa por parte del
Equipo de Gobierno yo creo que el interés del Toyo se ha
puesto de manifiesto por encima de lo que nosotros podamos
intentar, eh, eh, parece que podemos estamos transmitiendo
a la ciudadania que lo que se esta haciendo en el Toyo no
es tan importante y yo creo que eSO €S un crasisimo error
porque se ha puesto de manifiesto en las parcelas, en las
parcelas eh plurifamiliares han venido 168 empresas de todo
el ambito nacional a concurrir y quedarse con ese suelo y
con una subida eh tremendas respecto al punto de partida en
la propia subasta eso quiere decir que desde fuera a pesar
de que todavia realizaciones inconclusas se esta valorando
mucho mas 1o que nosotros tenemos que nNoOsOotros mismos
creemos que tenemos. Si se habla de que en tres o cuatro
anos puede estar remontado otra vez el turismo bien lo
normal es que un 1Inversor empiece a invertir ahora para
poder terminar esas instalaciones en ese en ese tiempo, no
hay problema, no hay problema al menos en los sectores
consultados para plantear el procedimiento negociado en
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cuanto a esa eh para utilizar eh a esa burbuja por utilizar
un término muy en boga estos dias desde el punto de vista
turistico,no, no el problema que les plantea es el precio
exactamente igual que se ha planteado con respecto a la
parcela comercial naturalmente esta es posible y factible
rebajar en el procedimiento negociado y la parcela
comercial evidentemente no sobre todo porque los
planteamientos, ya lo hemos dicho antes era una rebaja muy
sustanciosa sobre los precios de salida. Este es el
planteamiento por parte del Equipo de Gobierno acertado o
no, si es que es muy facil acertar cuando ha pasado ya el
toro el problema es que hay que torearlo antes y nosotros
estamos sopesando todas estas circunstancias iInsisto desde
la objetividad desde el conocimiento y desde el apoyo y de
eh, eh la asesoria pertinente, necesaria, obligada del
factor y del apoyo comercial que tiene en la encomienda de
gestion la Empresa Publica del Suelo de Andalucia pero no
lo esté tan tranquilo Don, el Sr. Soler en el sentido de
que EPSA aguanta indefinidamente que no le paguemos eh no,
no, no de verdad que no eh le aseguro que no que aprietan
como unos zapatos nuevos eh se lo aseguro y es verdad y hay
un convenio de obligado cumplimiento y nosotros estamos
cumpliendo y ustedes lo cumplieron y para eso se Tfirman
tenga usted mads o tenga usted menos y a mi no me gustaba en
algunos de gestion, la gestidon econdémica sigue sin gustarme
y hoy hay que hacer un cambio precisamente para hacer
16gico 1o que, lo que segun el convenio no es légico.

Bien esta es la posicion del Equipo de Gobierno si
sale mal pues ustedes habran acertado y si sale bien
habremos mejorado todos ese es el riesgo de que tiene el
que gobierna y el que tiene que decidir. Muchas gracias.”

Interviene el Sr. Alcalde que dice: *“Muchas gracias
pasamos entonces a la votacion del punto 21 y, perdon,
tienen ustedes alguna”

Interviene el Sr. Marin Soler que dice: ‘“Pero estamos
en el uso de la palabra podemos. ..

Continua el Sr. Alcalde que dice: “Si hay alguna
cuestion estamos en disposicion de...”

Interviene el Sr. Cervantes Ocafa que dice: ‘“Queda un
punto para hablar del Toyo, o sea, podemos seguir hablando
del Toyo...”

Continua el Sr. Alcalde que dice: “Muy bien pues
pasamos entonces a votaciéon ah perdon si Sr. Soler.”

Toma la palabra el Sr. Martin Soler Marquez, que dice:
“Con mucha brevedad porque nosotros hemos anunciado nuestro
voto que es negativo al proceso negociado pero también le
recuerdo Sr. Megino que no es bueno que traiga usted aqui
mezclados puntos que son diferentes pero es que son puntos
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diferentes no tiene nada que ver la adjudicacion a un sefor
de una parcela a una empresa con... negociados y podemos
tener opiniones diferentes segun en que punto yo le rogaria
que administrativamente haga el esfuerzo de traerlos
separados. Y luego eh apuntarle que como tienen ustedes
mayoria para, no si recuerdo que asi fue el concurso, lo
recuerdo, pero bueno como se trata ahora de dos decisiones
administrativas diferentes podian haberse dividido ¢no?
como tienen ustedes mayoria para aprobar 1o que traen al
punto al Pleno nosotros hemos dicho que nos vamos a oponer
pero si me gustaria Sr. Megino conocer, conocer o por lo
menos que Ffijara usted un compromiso de que en ese proceso
negociado cual es el limite a la baja que usted esta
dispuesto a admitir porque habria un limite en el que
podriamos entender bueno, que podia ser asumible por el
interés de aquello pero hombre hay cierto limite a la baja
que nosotros no aceptariamos ni entenderiamos y que por
supuesto seria motivo de critica politica de acuerdo esto
como las rebajas un mas menos diez por ciento.”

Interviene el Sr. Alcalde que dice: “Muchas gracias.
Sr. Megino.”

Toma la palabra el Sr. Juan Fco. Megino LoOpez que
dice: “Usted lo ha dicho Sr. Martin Soler el tope maximo
ademas permitido por Ley es el diez por ciento no hay mas
eh... es la Ley ademas.”

Interviene el Sr. Alcalde que dice: “Muy bien pues
pasamos entonces si a la votacién del punto 21. lzquierda
Unida.

Toma la palabra el Sr. Cervantes Ocafia que dice: ‘“No”

Continua con su iIntervencion el Sr. Alcalde que dice:
“Grupo Socialista.”... No. Queda aprobado con los votos en
contra del Grupo Socialista y de lzquierda Unida. Pasamos
al siguiente punto.”

Toma la palabra el Sr. Cervantes Ocafia que dice:
“Bueno a este humilde Concejal que viene diciéndolo desde
hace tiempo pues tiene que pedir explicaciones de temas
aunque ese gran Concejal que ha sido el Alcalde pues se nos
enfade ¢me ha dado usted la palabra o no?”

Interviene el Sr. Alcalde que dice: “Si a usted no le
importa, no es que yo preferiria que el Sr. Secretario
leyera el enunciado”

Toma la palabra el Sr. Cervantes Ocafla que dice: ‘“Pues
digamelo usted...”

Interviene el Sr. Alcalde que dice: “Si es que vuestra
merced se lanza de una forma esta usted lanzado Sr.
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Cervantes. Sr. Secretario proceda a leer el enunciado del
punto 22 e i1nmediatamente procederemos a conceder la
palabra a D. Diego Cervantes.”

22_.- Declarar desierto el concurso convocado por este
Ayuntamiento para el otorgamiento de concesion
administrativa sobre locales en parcelas S.G.E.L. 01 Plaza
del Mar, del Plan Parcial El Toyo.-

Por unanimidad de los 25 miembros presentes de los 27
que legalmente componen la Corporacion, SE ACUERDA, aprobar
el dictamen de la Comisién Informativa de Urbanismo, que
dice:

“Visto el expediente que se tramita en estas
Dependencias, relativo al Otorgamiento de concesion
administrativa sobre locales en la parcela S.G.E.L. 01
Plaza de Mar del Plan Parcial “El Toyo”.

Visto el informe juridico emitido por la Jefe de
Seccion, con fecha 28 de abril de 2004, cuyo tenor literal
es el siguiente:

“Primero.- Con fecha 20 de enero de 2004 se ordena por
el Concejal Delegado del Area de Urbanismo a la Funcionaria
que suscribe que realice los tramites para el 1inicio y
aprobacién del expediente consistente en la adjudicacioén
mediante concesion administrativa de los locales de
titularidad municipal SGEL 01 en la Plaza del Mar, del Plan
Parcial “El Toyo”, adjuntandose el documento denominado
“borrador* de Pliego de Condiciones juridico
Administrativas por el que se ha de regir la contratacion,
y que ha sido elaborado por los Servicios Juridicos de la
Empresa Publica de Suelo de Andalucia (EPSA), en virtud del
convenio de encomienda de gestidn suscrito entre este
Excmo. Ayuntamiento y dicha empresa publica para el
desarrollo de la actuacion.

Segundo.- Asimismo, con fecha 20 de enero de 2004, se
emite informe por el Jefe de Servicio Técnico del Area de
Urbanismo donde justifica la necesidad de la contratacion
seflialando que “con la puesta en uso de estos locales se
continua con los objetivos de desarrollo de la Urbanizacién
de EI Toyo cumpliendo con las previsiones presupuestarias y
de conformidad con la normativa de aplicacion™.

Tercero.- En cuanto a los datos de la parcela
municipal donde se ubican los locales, se sefalan
seguidamente:

DESCRIPCION. Parcela de suelo urbano que forma parte
de los sistemas generales de Espacios libres situada dentro
del ambito del TOYO 1 en el Paraje de EI Alquian del
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término de Almeria, denominada SGEL 01, con superficie de
215.616 m2 y 21.562m2 de edificabilidad compatible
destinada a equipamientos publicos que linda norte calles
en proyecto denominadas A y B , parcela VMOl, Sistema
General de Equipamiento, parcelas de equipamiento publico
SIPS 3 y SIPS 4 y parcelas hoteleras H-2 1, H-2 2 Y H-3, ,
Sur deslinde probable de la LMT ; Este calle en proyecto
denominada C y su prolongaciéon , parcela con destino a
equipamiento publico SIPS 3 y parcelas hoteleras H-2 y H-3
y Oeste deslinde probable de la LMT, Iimite del Sector Toyo
—01 con e Toyo 02, parcela con destino a equipamiento
publico SIPS 4 y parcelas hoteleras H2 2 y H3.

Inscripcion en el Registro :Finca 3.484, tomo 85,
libro 63, folio58.

IDENTIFICACION de los locales :

Locales resultantes de la Ordenacién de la parcela
denominada S.G.E.L. 01, en 1la zona S.G.E.L, del Plan
Parcial EI Toyo 1, del Plan General de Ordenacion Urbana de
Almeria.

1.- DESCRIPCION: Se trata de dos tipos de recintos en
disposicion semienterrada en la gran plaza con estructura
de muros y losas de hormigon armado y susceptibles de ser
divididos en médulos.

NUCLEO N© DE MODULOS|SUPERFICIE SUPERFICIE
MAX . UTIL (M) CONSTRUIDA
PERMITIDOS M2)
1 4 607,30 632,14
2 2 301,25 318,89
3 1 154,00 168,49
4 1 154,00 168,49
5 4 607,30 632,14
6 3 460,05 481,74
TOTAL 15 2.283,90 2.401,89
En disposicion aislada y exenta dentro de la plaza
se encuentran locales ejecutados con cajones prefabricados
de hormigon con el siguiente cuadro de superficies:
TOTAL SUPERFICIE
No DE | SUPERFICI |SUPERFICIE
RECINTOS E UTIL|{CONSTRUIDA lé&il)' 80'2315 .
M=) M=)
7 - 40,15 - 281,05

Inscripcidén: No constan inscritos.

Titulo: Propiedad del Excmo. Ayuntamiento de Almeria
por adjudicaciéon de la parcela S.G.E.L. 01 del Proyecto de
Reparcelacion.
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Cargas: Los locales objeto de la concesion se
entregaran libre de cargas y gravamenes. Si bien, se
obliga a contribuir al pago de los gastos de conservacion
de la Entidad Urbanistica Colaboradora de Conservacién que
se crearad para la totalidad del Sector, en la proporcion
que le correspondan a los locales.

Cuarto.- Con fecha 3 de febrero de 2004, el Pleno del
Ayuntamiento de Almeria, adoptdé entre otros el acuerdo de
inicio y aprobacion del expediente sobre concesion
administrativa de los locales existentes en la parcela
S.G.E.L.-1, Plaza del Mar, del Plan Parcial El Toyo.

Quinto.- Habiendo sido publicado en el Boletin Oficial
de la Provincia de fecha 16 de febrero de 2004 anuncio
relativo a [la concesidon administrativa de los locales
existentes en la parcela S.G.E.L.-1, Plaza del Mar, del
Plan Parcial El Toyo, con fecha 19 de abril de 2004 se
expide Certificado del Sr. Secretario General del Excmo.
Ayuntamiento de Almeria que dice “Que consultados los datos
del sistema iInformatico del Registro de Entrada de
documentos obrantes en este Registro General, desde el dia
17 de febrero al 16 de abril de 2004, ambos inclusive, en
relaciéon con la presentacion de ofertas relacionadas con el
Otorgamiento de Concesion Administrativa sobre los Locales
en la Parcela S.G.E.L.O1 del Plan Parcial “El Toyo”, no ha
tenido entrada escrito alguno.”

FUNDAMENTOS DE DERECHO

PRIMERO.- De conformidad con 1o previsto en la
clausula séptima del Pliego de Clausulas Administrativas
Particulares, en su punto tercero, la Mesa de Contratacion
procedera a formular la propuesta de adjudicaciéon al 6rgano
de contratacioéon para la adjudicaciéon del contrato al postor
que oferte el precio mas beneficioso. La propuesta de
adjudicacion no crea derecho alguno mientras no se haya
adjudicado el contrato por acuerdo del O6rgano de
contrataciéon. El acuerdo de adjudicacion del oOrgano de
contratacién se acomodara a la propuesta, salvo en lo
previsto en el articulo 88 del Real Decreto Legislativo
2/2000, de 16 de junio, por el que se aprueba el Texto
Refundido de la Ley de Contratos de las Administraciones
Publicas.

SEGUNDO.- EI d6rgano de contratacion en el presente
concurso es el Pleno del Excmo. Ayuntamiento de Almeria,
conforme a lo dispuesto en el articulo 18 de la Ley de
Bienes de Entidades Locales de Andalucia y en la clausula
octava del Pliego de Clausulas Administrativas
Particulares.

TERCERO.- El articulo 88 del referido TRLCAP, en su
punto 2°, sefala que la Administracion tendréa
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alternativamente la facultad de adjudicar el contrato a la
proposicion mas ventajosa, o declarar desierto el concurso,
encontrandonos en este supuesto ya que no se ha presentado
ninguna oferta relacionada con la Enajenacién de la Parcela
Municipal “CTRC” del Plan Parcial “El Toyo”. “

LA COMISION [INFORMATIVA DE URBANISMO en la sesion
extraordinaria celebrada el dia 13-05-05, acordo por elevar
al Excmo. Ayuntamiento Pleno la siguiente

PROPUESTA DE ACUERDO

Declarar desierto el concurso convocado por este EXcmo.
Ayuntamiento de Almeria para el Otorgamiento de concesion
administrativa sobre locales en la parcela S.G.E.L. 01
Plaza de Mar del Plan Parcial “El Toyo”, al no haberse
presentado ninguna oferta en el plazo correspondiente”.-

Interviene el Sr. Alcalde que dice: “En este momento
Sr. Cervantes a partir de ahora estd usted en el uso de la
palabra™.

Toma la palabra el D. Diego Jesus Cervantes Ocafia que
dice: “Yo siempre empiezo diciéndole gracias Sr. Alcalde,
si usted no me dice nada pues yo sigo.

Se incorpora al Saldn de Sesiones D. Francisco José
Amizian Almagro.

Continda con su intervenciéon el Sr. Cervantes Ocafa:
Bueno gracias Sr. Alcalde ¢sigo no? Bien pues estaba
diciendo que este humilde Concejal pues esta en la
obligacion de bueno y hay una cosa que usted me repite
mucho y que yo le rogaria mire usted la razon, la razén no,
Sr. Megino por favor, la razén, me escucha con el oido dice
pero es una descortesia que usted esté hablando cuando yo
me dirijo especificamente a usted y le digo una descortesia
no se me enfade, una descortesia.

Se ausenta del Saldén de Sesiones D. José Luis Aguilar
Gallart.

Continua con su intervencidon D. Diego Jesus Cervantes
Ocafia que dice: Mire la razén no la da la razéon de la
gestion no la da el numero de votos, no la da el numero de
votos en cualquier caso si la diera tendria muchisimo
tendria 1.300.000 votos y razones mas que usted que pasa de
15.000 pero no es esa la cuestion y no pasa de Almeria, de
Fifana mientras que uno esta en una fuerza politica que hoy
por hoy tiene un milldén trescientos o sea que esta soledad
es compartida en todo El Estado y su soledad no pasa de
Fifana asi que por favor deje usted ese tema y vamos a
discutir de hechos politicos porque usted o se va al otro
lado de una vez o no se va a comer una rosca en esta ciudad
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mas eso lo sabe de sobra. Vamos a los temas, si claro le
tengo que contestar, si en el Equipo de Gobierno debe
limitarse a razonar su gestién, no a meterse con la
oposicion si ese Sr. se mete con la oposicidn, pues muy
bien....

Interviene el Sr. Alcalde que dice: “Pulse Sr.
Cervantes pulse”.

Toma la palabra D. Diego Cervantes Ocafa: “.... van
ustedes a hablar de.... se ha contagiado usted, cuanto va a

rebajar, pero mire usted si lo que nos jugamos en el Toyo
es el tipo de turismo que va, lo que nos jugamos en el Toyo
es la vida del Toyo ya estd hecho lo fisico gracias al Sr.
Megino como todos ustedes saben, ya estd hecho lo fisico
pero ahora nos jugamos la carga comercial y la vida dentro
del Toyo digo la vida ciudadana dentro del Toyo si seguimos
hablando solo de dinero nos vamos a equivocar deje usted a
la derecha que hable solo de dinero que la cartera si saben
guardarla bien eso 1o han dicho siempre sin animo de
ninguna ofensa siempre se ha dicho que todos queremos a la
ciudad pero ustedes también le gusta la cartera y lo estéan
demostrando; la cartelera de la ciudad no estoy haciendo
ninguna elipsis... eh que quede claro. No para usted de
hablar no, no le voy a bajar el maximo el diez si lo dice
la Ley pero parece ser que los tiene usted negociado o
hubiera sido mejor que me hubiera dicho que empresa va a
negociar usted hubiera sido mas.... pero bueno usted esta
en su derecho de no decirlo. Mire usted las parcelas
comerciales del Toyo el otro dia estuve en el Toyo dandome
una vuelta yo solo porque me gusta ir solo a ver como va la
cosa aunque no salga en la foto me gusta ir solo en primer
lugar yo no se si no han cedido ya la Plaza del Mar o no,
no lo se o si era una prueba de iluminacién y como venian
politicos habia que pasearlos por ahi no lo se el hecho es
que tenemos alli gente que guarda esta incompleta, la Plaza
del Mar estoy hablando esto se refiere a la Plaza del Mar,
esta incompleta, las tomas de luz estan sin terminar me
gustaria saber si las hemos recepcionado porque yo creo que
no debertamos haber recepcionado ¢la hemos recepcionado?
Bueno pues hay muchas, muchisimas cosas que parecen
incompletas en cualquier caso hay veintitantos Ilocales
comerciales que es 1o que nos trae veintitantos locales
comerciales y aqui se dijo y se le dijo a EPSA que por
favor nos oyera se le dijo hay que darle una carga de vida
al Toyo y nos jugamos mucho en eso si cogemos a una sola
empresa que subaste todos los locales y después... le
cueste a la gente que alquila le cueste lo que la empresa
gana y después lo que cada uno tiene que ganar no vamos por
ese camino ¢que pasa?... déjenlo enhorabuena que tenemos
personas que vienen a vernos Ultimamente como los Plenos
van a desaparecer pues uno se alegra de ver a gente no,
casi van a desaparecer. Bueno vamos al Toyo o no; les decia
que esos locales, esos locales no hay que pensar solo en el
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dinero y ademas la situacion es critica ahora mismo estan
cerrados, la Plaza del Mar supuestamente terminada no se
ilumina nada, tenemos a dos personas que estan intentando
guardar aquello intentdndolo podemos HlIlegar al 2005 con
todo eso deteriorado y lo que es peor pasar un verano y la
gente que hace llega alli y que hace ¢se le va a impedir a
la gente que este agosto entre y se de un paseo por una,
por wuna zona que ha hecho su Ayuntamiento Yy que
recepcionado saliendo todos en la foto? Este Sr. no ha
salido en la foto. ¢Se le va a impedir a la gente que entre
y se bafe en esa precioso lago?,hemos hecho un lago se han
enterado ustedes, hemos hecho un lago, un lago que no
huele, hemos hecho un lago que no huele y que da un aspecto
excelente Sr. D. Luis Rogelio hemos hecho un lago, como,
como usted ha ido a hacerse la foto en un lago y usted y el
Sr. Megino en un lago bueno pues lo hemos hecho como en
Valencia, como en Barcelona hemos ganado espacios, hemos
generado modernidad y esa modernidad ahora les toca a ellos
dotarla de unos cuantos restaurantes de alguna restauracioén
y es un fracaso y quieren que me calle que no entre al
trapo y es un fracaso y la Sra. Muifiiz y el Sr. Megino me
machacaron vivo porque los ascensores no se ponian entonces
si ¢se acuerdan ustedes los ascensores? Usted no tiene, no
tiene Sr. Megino y Sra. Mufiiz si ustedes no hablan aqui es
que carecen de algo eh. Estos locales van a estar sin
ocupacion este verano y les dijimos en el Pleno este Grupo
le dijo y se lo sigue diciendo no piense usted mas en el
dinero piense usted en el objetivo politico y en el
objetivo ciudadano vaya usted a las empresas que aqui saben
hacer hosteleria, se le dijo y se hay que regalarle durante
un afo el espacio se le regala, claro usted no puede
entender esto usted no lo va a entender en la vida eso de
no cobrar. Durante un afo si tiene que estar ahi el Puga,
el Sevilla, el Alquian y aquellos sitios que atraen a gente
se les regala un ano, se les regala un afo, un afio eh no
quiero mas para que vaya la gente claro para que tenga masa
critica para conseguir lo que se quiere conseguir con un
espacio ciudadano que no es solo dinero ese es el ejemplo
de la derecha solo piensa en dinero que es vida, que es
ciudad, que es disfrute y quien va a iIr si no se puede
tomar una cerveza Sr. Megino. No entre usted al trapo pues
no entre pero este verano gracias a usted y a su excelente
gestion en el Toyo van a ver, en el Toyo van a ver nada mas
que lagartijas porque no va a poder ir nadie a tomarse una
cerveza y esa es responsabilidad suya de su propia gestion
porque se le ha dicho como podia hacerlo y estad usted a
tiempo de hacerlo y no estoy regalando nada. Si van ustedes
por allt si le dejan entrar se encontraran espacios que hay
que habilitar, habilitar esos espacios cuesta mucho dinero
y hacer que una empresa venga a habilitar esos espacios una
empresa de restauracion es un riesgo para la empresa
impresionante. Quien se mete alli con una obra alrededor,
quien se mete alli bueno pues el Sr. Megino en su capacidad
de gestidén queria que empresas se metieran alli cuando todo
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lo de alrededor esta lleno de tierra y encima que pagaran
una gran cantidad de dinero y eso se le advirtié en este
Pleno y se le dijo claramente y usted no hizo caso porque
se ve gque no admite lecciones de nadie pues bien siga asi
pero no se olvide una cosa le voy a seguir criticando al
maximo en lo que haga mal, al maximo no le quepa duda.
Gracias.”

Interviene el Sr. Alcalde que dice: “Muchas gracias
Sr. Cervantes alguna intervencidén. Grupo Socialista. Sr.
Soler.”

Toma la palabra D. Martin Soler Marquez que dice: “Si
indicar que nosotros vamos a apoyar el punto en la medida
en que es el fin de un proceso administrativo y que no se
abra un proceso negociado que es lo gue no queremos en
ningun caso en este tema pero también trasladar un mensaje
de cierta cautela y calma porque es verdad que pudo haber
precipitacion en sacar el concurso cuando aquello esta sin
terminar si es que para que todo funcione hay que ir y
comprobar como son los procesos de urbanizacidén que se
generan y al fTinal los locales se llenan o0 se pueden
alquilar cuando hay criaturas y hay gente que vive por alli
entonces bueno un poquito también de calma en el sentido de
no equivocarse y buscar allt a quien sea para que aquello
lo abra pero evidentemente yo no veo alli de momento ningun
tipo de comercio porque no hay gente que no haya tanta
ansiedad, un poquito de calma, aprovechar este tiempo para
que se hagan todas las gestiones oportunas o incluso
cambiar la formula de gestidén si fuera necesario buscando
una cuestidén mas imaginativa y es un poco lo que nosotros
planteamos como Grupo. Gracias."

Interviene el Sr. Alcalde que dice: *“Muchas gracias
Sr. Soler. Si Sr. Megino.”

Toma la palabra D. Juan Fco. Megino Loépez que dice:
“Muchas gracias Sr. Soler. Mire en, yo creo recordar en el
cierto sosiego constructivo de la Comision Informativa,
usted no estaba pero si estaba su viceportavoz y otro
representante de su Grupo sopesamos repito con una cierta
tranquilidad yo creo con una total tranquilidad que ahora
se pierde se pierde 1iIncluso las formas de, de una
nerviosidad que no entiendo. ¢Por qué ha sucedido lo que ha
sucedido y que posibilidades tenia de que se pudiera
suceder eso? Todo el mundo sabiamos en que fecha se
terminaba esa obra y se ha, y se ha recibido porque esta
terminada al menos eso dicen los que tienen que valorar
técnicamente y Tfirmaron ademas en el momento del acta de
recepcion. Desde esa expectativa y teniendo en cuenta que
tenemos un afio vista los Juegos Mediterraneos y va a tener
un lugar muy importante la actuacién e incluso de Ilos
propios Juegos pues se ha sacado a, a, a concurso esta
concesion administrativa.
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Se incorpora al Salon de Sesiones D. José Luis Aguilar
Gallart.

Continua con su intervencion el Sr. Megino Loépez: Bien
es verdad que, que ha ido mal y eso pus nos preocupa y nos
preocupa a todos pero es que parece que se han olvidado
incluso las condiciones de los pliegos y las ofertas que
venian; EPSA incumpliendo ademas un acuerdo otra vez lo
digo de comisién de seguimiento se habia planificado el
proceso y los tiempos para sacar a concurso esta concesion
administrativa es mas la propuesta de pliegos que nos hacia
EPSA ha sido modificada por este Equipo de Gobierno y asi
se trajo a Pleno, EPSA planteaba una concesion
administrativa a 15 afios y un canon anual de 380.000 €, la
decision y el acuerdo Plenario era ampliar la concesioén
administrativa y regalar un afo de concesion, regalar un
afo de concesion que esta claro que probablemente ha sido
insuficiente y a lo mejor ha sido insuficiente los afios de
concesion o el regalo, claro si lo ponemos a 50 afios
regalamos 20 es mas facil que venga pero tenemos una
inversion de 9 millones de € que habria que atender
también. No va a haber precipitaciéon pero si preocupacion
que ademas nos debe asaltar a todos ya no solamente por la
enorme inversion que se ha hecho ahi si no porque creemos
que hay... pero sabiamos en que momento se iba a plantear
la necesidad de sacar el concurso claro también podiamos
haber puesto haber hecho una gestién directa municipal,
claro y poner alli actividades economicas pero yo creo que
a eso no se dedica los Ayuntamientos y al 1igual que ha
sucedido en alguna manera con la parcela comercial por los
entes iInteresados se ha planteado lo mismo, es que aqui hay
poca gente, bueno pues para que se hizo la Plaza del Mar en
las fechas que se hizo y porqué se ha culminado en la fecha
que estaba prevista incluso adelantando si no teniamos
certeza de que eso iba a salir de que se iba a interesar al
sector sobre esta cuestion. Claro que se han hecho, han
hecho gestiones y todo, gestiones directas del Concejal y
sobre todo porque para eso le pagamos, para eso se le paga
dentro de la encomienda de gestion a la Empresa Publica del
Suelo de Andalucia ¢que hemos podido equivocarnos en el
Pliego? Pues probablemente pero nos tbamos a equivocar mas
antes, en definitiva que del interés que todos tenemos yo
espero que todos porque igual alguien se ha alegrado de que
esto no haya salido bien podria suceder, podria suceder.
Desde el interés que no se nos supone a todos vamos a
seguir trabajando en el futuro pero no para 1Ir a un
procedimiento negociado probablemente a un nuevo pliego de
condiciones con lo que nos lleva a wunos plazos
administrativos complejos una vez conocido cuales sean las
apetencias del sector para que puedan sentir atraccién por
venir aqui a ocupar un espacio que pese a todo aunque lo
hubiéramos regalado ahora hubiera planteado las mismas
incertidumbres porque los hoteles no van a estar hasta el
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2005 y porque las viviendas que estan en construccion
excepto la Via Mediterranea no van a estar terminadas hasta
avanzado el 2005 el resto 3 6 4 anos y eso lo conociamos
todos lo conocian ustedes. Bien nosotros nos sentimos
preocupados y defraudados de que no haya venido nadie pero
hemos trabajado lo suficiente por lo menos lo necesario yo
creo que 1iIncluso por encima de 1o que hubiera sido
razonable porque hacemos una labor comercial desde la
Concejalia y de la Alcaldia que a veces extralimita y, y yo
no se si estd dentro de nuestra estrictamente nuestras
obligaciones pero lo hacemos y encantados porque deseamos
que ese sector y ese espacio mejore porque es singular como
deseamos que la Licitacion de 1la Playa salga ya ese
proyecto naturalmente mejora las expectativas de ese
espacio, no ha salido sabemos que estad terminado el
proyecto, sabemos que esta validado, sabemos que ha pasado
el, el proceso de informacion publica pero todavia estamos
viendo que no avanza y es otra peticion que habria que
hacer al Gobierno de Espafia para que rapidamente licite
esta obra se pueda ejecutar y pueda estar terminada dentro
de los plazos que sean deseables para la celebracion de los
Juegos del Mediterraneo por tanto eh, digamos eh, a
pesadumbre por pues porque no, no se ha producido la
expectacion que queriamos en cuanto a la respuesta
preocupacion como es natural y gestion de inmediato para ir
mejorando eh las expectativas y que los agentes del sector
puedan seguir iInteresados por este espacio. Muchas
gracias.”

Interviene el Sr. Alcalde que dice: “Muchas gracias,
eh, si Sr. Cervantes tiene usted la palabra.”

Toma la palabra D. Diego Jesus Cervantes Ocaha que
dice: “ Gracias Sr. Alcalde. Bueno es la primera vez que
oigo después de cuatro afos oyendo que no Hllegadbamos a
tiempo que es que lo hemos hecho demasiado pronto eh estan
cambiando las cosas, estan cambiando las cosas, cuando
termine el Estadio también 1o habremos hecho demasiado
pronto porque no estaba la Vega de Acd hecha pero bueno
afortunadamente cambian los mensajes.

Mire usted Sr. Alcalde yo quiero dirigirme ahora a
usted, es iImposible, o sea, este Sefilor no oye, ho oye
aunque ponga el oido no oye y uno no pretende dar lecciones
pero cuando uno lo dice en un Pleno y después se da el caso
y hemos aprobado otras cosas del Toyo casi todo esto no y
lo dijimos asi y cuando uno lo repite y sigue sin ni
siquiera darse por aludido pues me tengo que dirigir a
usted para que retome usted el asunto. Yo no estoy de
acuerdo miembros del Partido Socialista en que aqui no hay
prisa, no, no es que es fundamental aqui hacerlo para este
verano ¢que hacemos con toda la Plaza del Mar este verano
sin nada, o es que creen que la gente no va a ir alli1?, si
va a ser la atraccion ir al Toyo haber como estd de todos
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los que vienen de fuera y a bafarse en ese laguito ¢se va a
bafiar uno o no se va a bafar, que normas se van a llevar
allt, como se controla eso?, lo mejor es darle vida y darle
vida cuanto antes y yo no digo hacer un concurso que tarda
meses donde viene una empresa que después realquila y
realquila a tipos multinacionales del bocata donde no va
nadie y te dejan tirado. Estoy diciendo desde hace meses
Sr. Alcalde y por lo menos usted espero que me oiga gque se
siente ahora por favor se lo pido a usted con ASAL aqui hay
empresarios de la restauracién con una gran experiencia,
con una gran experiencia; siéntese usted con ellos y digale
Nno que entren en un concurso porque es un riesgo, digale si
ustedes adaptan los locales se los regalo para este verano,
se los regalo; con ese Sr. de al lado no puede decirle esto
porque se pone malo, se los regalo, ponga usted, se lo dice
usted, no quiero nombrar bares y no quiero nombrar
restaurantes que este verano podian hacer que todos
estuviéramos alli. Solo restaurar esos locales le va a
costar dinero a la empresa solo adaptarlos pero claro lo
que eso no se puede meter en un conflicto de 15 6 20 afos,
gastarse un montén de dinero porque por el camino que van
eso no se va a llenar nunca con las multinacionales del
bocata alquilandoselo a uno que alquile a su vez todo.
Vamos a hacer un espacio almeriense, vuelvo a entrar en el
concepto que es un concepto de turismo propio almeriense
¢cdonde esta el Sr. Cazorla? no esta el Sr. Cazorla hombre
claro es que esto es muy importante para el turismo, vamos
a ver ¢los que vienen aqui de turismo a donde van, a ver a
San Indalecio con perdon, no van al Puga, van a los sitio
nuestros. Yo le estoy pidiendo Sr. Alcalde que hable usted
con esos con los nuestros que le regale sin ningdn
compromiso para este afo esos espacios, que los llenemos y
el afo que viene ya veremos, yo no sé que va a pasar no soy
adivino a lo mejor hay que hacer ese concurso que dice el
Sr. Megino no lo se pero por este camino no vamos a ningun
lado. ¢Que pasard con esto?, que este verano el Toyo se
popularizara y nos tomaremos pescaditos todos en el Toyo
que es lo que quiere la gente que viene de turismo, no 1ir
de procesiones llenos de curas francamente, eso es lo que
quiere la gente tomar pescaditos en el Toyo. Usted puede
hacerlo, su Concejal esta ya descalificado, usted puede
hacerlo y yo confio en que usted va a intervenir en ese
sentido; tienen usted ademas a un Teniente de Alcalde que
es conocedor del mundo de la hosteleria y que sabe los
intereses eh, sabe las necesidades y sabe como dotar eh en
Almeria en ese mundo como dotar de calidad un espacio.

Ya no me dirijo mas y ya no hablo mds con quien no
entra al trapo, Sr. Alcalde espero que este verano no creo
Sr. Martin que haya que tenérselo con calma, no, antes si
los hoteles si porque ya hay bastantes, esto no esto
tenemos mucha prisa porgue es un espacio que va a estar
abandonado y se va a deteriorar y se va a deteriorar, y
este verano es fundamental ahora lo que no podemos pedir es
gque venga una empresa que pague un montdon de dinero sin
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saber que va a pasar, vamos a conceder por un afio a
empresas de categoria de aqui; digo de categoria
profesional no digo econdmicas, categoria profesional que
hay demostradisimas gratis esos espacios durante este afio,
vamos a tomarnos todos pescaditos alli, claro en vez de ir
a barracas como la del Alquian, se le podia ofrecer, se
Ilena la barraca del Alquian gque es excelente, excelente y
tiene una barraca; cédanle gratuitamente durante un afo
esto y el afio que viene Dios dira; lo mds seguro es que eso
funcione y entonces serd el momento de poder concursos y
habra interés. Se dan ustedes cuenta como es un problema no
de meterse con nadie es un problema de que haya gente que
quiera oir, pero en fin, es esas estamos yo me limito a
hacer mi obligacion que es estar en la oposicién y hacer
propuesta. Muchas gracias.”

Interviene el Sr. Alcalde que dice: “Muchas gracias
Sr. Cervantes, ¢hay alguna intervencion? Si Sr. Soler.”

Toma la palabra D. Martin Soler Marquez que dice:
“Gracias Sr. Alcalde. Sr. Cervantes yo creo que su
planteamiento es un planteamiento bueno es un planteamiento
yo creo que ideal no idealista, i1deal, pero yo creo que
desde luego la actitud nuestra ahora hacia la oposicion
tiene que ser también desde el punto de vista de la gestion
convincente para los ciudadanos; yo no me atrevo a decirle
a usted si hubieramos estado gobernando si hubieramos
podido adjudicar esos Qlocales comerciales no tengo
seguridad igual que le digo otras cosas las podriamos haber
hecho mejor en este caso en concreto tengo mis dudas ¢por
qué? porque no estamos en una época de la economia
planificada, es decir, las reglas del mercado y las leyes
del mercado son las que son aunque a usted y a mi en mayor
medida que a estos sefores nos puedan malestar, molestar
sus 1mperfecciones pero en este momento yo creo que los
comerciantes de Almeria tienen el olfato suficiente, saben
ganar dinero para prever si alli pueden rentabilizar sus
inversiones en el corto y el medio plazo, en ese sentido yo
le trasladaba 1o de la ansiedad porque aquello es lo que es
aquello es una urbanizacién en construccion y tendra sus
plazos y sus ritmos, mire Costaballena todavia tiene una
gran parte de los locales sin poder ponerlos en uso porque
hay sobre oferta, es decir, es que aqui hay gente que
entiende mucho de comercio pero en Almeria hay sobre oferta
de algunas instalaciones comerciales, hay sobreoferta y hay
crisis en algunos &mbitos del comercio y hay zonas
turisticas de la Provincia como Mojacar, Garrucha, Roquetas
que cuando llega el invierno y el otofo cierran el 90% de
los locales. Por tanto tengamos ahi un poquito de, de calma
en ese sentido es en el que yo se lo planteaba a usted y
aprovecho esa oportunidad porque con usted solo quiero
aclarar no quiero discutir ni debatir para plantarle de
nuevo al, al Equipo de Gobierno que se tienen que plantear
una reflexidén serena de la cantidad de instalaciones que se
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estan construyendo, que se estan construyendo que tienen
titularidad publica y que luego hay que mantenerlas, hay
que mantenerlas, que la carga que eso va a significar para
el Ayuntamiento va a ser complicada y por tanto hay que
generar iIngresos via canon de este tipo para poder mantener
esas instalaciones, no, y también quizds un ruego que me
parece oportuno, no, porque uno habla con los comerciantes
y le Insisto estan muy despistados, a lo mejor son los que
hablan conmigo, estan muy despistados en el sentido
siguiente ¢Como me voy a ir al Toyo si resulta que me dicen
que vamos a poner un centro comercial en tal sitio de la
ciudad o en el otro?, la gente se cree muchas veces lo que
se publica y lo que dicen, bueno, unas veces los politicos
y otras los periodistas, no, entonces hay como cierto
descontrol en la orientacién comercial de la ciudad como
también hay cierto descontrol en si en el Centro
Polivalente cuando deje de ser usado para los Juegos
Mediterraneos que uso va a tener porque precisamente para
darle vida a aquello a aquellos hoteles, a la Plaza del Mar
y a los locales comerciales puede ser un Centro de
exposiciones y de Congresos, sin embargo oimos al Sr.
Megino plantear otro en el Soterramiento pero claro quién
diga que no... se condena a la hoguera porque eso le viene
bien al del NH, al del Gran Hotel o a pepito el de los
palotes porque se piensa que va a tener ahi instalado o
acomodado a los Congresistas porque estd mas cerca; lo que
esta claro que la teta no da mas leche no es posible tanto,
tanto, tanto porque luego hay que mantenerlo y darle vida.
En ese sentido es en el que yo planteaba la ansiedad. Y
finalmente aunque no estd en el punto pero un ruego también
porque no hay ruegos hoy al Sr. Megino para que cuando una
asociacion como ASAHAL haga una propuesta como la de
adaptar el Auditorio Maestro Padilla con algunos pequefios
arreglos para darle a la Ciudad un equipamiento que puede
ser muy util para Congresos de 600 personas con salas
auxiliares, aparcamientos usted no descalifique la
propuesta diciéndole que es una, lo dijo mal, le ha sentado
muy mal a la gente, no trate asi a colectivos que hacen
propuestas positivas porgue no se pueden compartir pero no
hay que tratar a la gente no recuerdo la palabra que dijo
“chapuza” una chapuza, gracias Encarna una chapuza le ha
sentado muy mal a los colectivos comerciales de la ciudad y
no es correcto por parte de un Edil de esta Corporacion.
Muchas gracias.”

Interviene el Sr. Alcalde que dice: “Muchas gracias.
S1 Sr. Megino.”

Toma la palabra D Juan Fco. Megino LoOpez que dice:
“Muchas gracias por la leccién D. Martin muchas gracias.
Mire usted en el Auditorio se vienen utilizando desde hace
muchos afios eh con [la actual conformacion para hacer
Congresos y demas pero hable usted con el Concejal de
Cultura y verd lo que opina de mi respecto a ese tema
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teniendo en cuenta la enorme ocupaciéon con la dedicacion
fundamental que tiene aquel como se llama ahora contenedor
cultural asi se llama esa cosa si eso es la jerga nueva y
vera la enorme dificultades que tiene para poder encontrar,
para poder encontrar fechas y espacios para 1o que
estrictamente es la actividad cultural que esta ciudad
tiene pero en cualquiera de los casos Yy creo que
recientemente o sea proximamente va a ver algo eso se esta
haciendo ya pero lo que se pedia es que se acomodara, que
se acomodara que se transformara en otra cosa y ya me dira
es que no tenemos otro Auditorio esa era la cuestiodn
utilizacion si si hace bien haciendo adecuacidén para ese
fin yo creo que no, bien de todos modos yo le agradezco su
sugerencia y su consejo le voy a decir del mayor el consejo
pero de tampoco de amigo no lo se, pero en Ffin en
cualquiera de los casos, en cualquiera de los casos se lo
agradezco. Mire el tema del, de la formula magica para que
este verano empiece a funcionar como sea pues no deja de
ser un poco incoherente con los planteamientos generales
que se vienen haciendo en general con 1la calidad que
pretendemos dar en los hoteles, en los equipamientos etc.
para que ...espacio se trata de vender pescado como sea,
como sea aquellos locales para los que no lo hayan visto
pues estan en basto diganle usted a cualquier eh, eh
comerciante y no solamente sera aquel espacio que todo el
mundo venda pescado alguno a 1o mejor querra vender
souvenir, otros querran tener no se un bar de copas o0 un
local de exposiciones, habra que dejarle esa iniciativa que
hagan no, no los 22 locales para asar pescado porque vamos
podria suceder bueno pues hemos hecho una Plaza del Mar y
exactamente hubiera servido exactamente para lo mismo 22
chiringuitos en 1la playa a servir pescado estupendo,
estupendo eso mejora extraordinariamente el nivel de ese
espacio y darselo para este afio tendran que adecuarlo una
adecuacién con la inversion independientemente de la que
pide el Pliego o no pero por lo menos acomodada al entorno
ustedes creen que alguien de esas razones sociales que se
han mencionado o cualquier otro hostelero, es decir, toda
esa inversion la voy a hacer yo solamente para dos meses de
verdad ustedes creen que alguien va a aceptar eso salvo que
sea poner cafas, enlucir, pintar cuatro “grafitis” y la
plancha genial eso es lo que se pretende pues miren ustedes
este Equipo de Gobierno no va a ceder a eso. Si el sector
comercial, si el sector comercial hubiera tenido un interés
minimo yo les aseguro que esto lo hemos hablado con los
hoteleros uno a uno y la asociaciéon de hosteleria no ha
venido por lo menos a hablar con el Alcalde que yo sepa ni
con este Concejal sobre la posibilidad de modificando el
Pliego o modificando otra serie de circunstancias ellos
hubieran podido concurrir no se ha producido por tanto
nosotros no vamos a poner alli chiringuitos para
sardinas... solamente para eso y gambas a la plancha y
chopitos porque como el del chiste no porque parece que va
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a ser bastante complicado que pueda elevar el nivel que
queremos para aquel espacio. Muchas gracias Sr. Alcalde.”

Interviene el Sr. Alcalde que dice: “Muchas gracias.
Pasamos a la votacion del punto 22 que es declarado
desierto por Unanimidad me imagino es declarado desierto
Sr. Cervantes es que lo tiene que hacer el Organo de
Contrataciéon que es el Ayuntamiento no puede hacerlo la
Mesa, El Pleno. Por tanto pasamos al siguiente punto.Punto
23.”

23.- Enajenacion de la parcela sobrante sita en Ctra.
de Nijar (ElI Alquiéan).-

Por unanimidad de los 25 miembros presentes de los 27
que legalmente componen la Corporacion, SE ACUERDA, aprobar
el dictamen de la Comision Informativa de Urbanismo, que
dice:

“Visto el expediente que se tramita en estas
Dependencias, relativo a enajenacion de parcela sobrante en
Ctra. de Nijar (ElI Alquiéan).

LA COMISION INFORMATIVA DE URBANISMO en la sesion
extraordinaria celebrada el dia 13-05-04, acordd por
unanimidad elevar al Excmo. Ayuntamiento Pleno la
siguiente:

PROPUESTA DE ACUERDO

1. APROBAR la enajenacion de la parcela sobrante sita
en Ctra. de Nijar (El Alquian), de superficie 8,75 m?,
propiedad de este Excmo. Ayuntamiento, por el importe de
MIL NOVECIENTOS CINCUENTA Y NUEVE EUROS CON CINCUENTA
CENTIMOS (1.959,50 euros), a la mercantil PROMOALQUIAN,
S.L., con CIF. num. B-04394698, propietaria del 1inmueble
colindante, hoy solar, sito en Carretera de Nijar, sefialado
con el ndmero 119, en ElI Alquian, término de Almeria,
inscrito en el Registro de la Propiedad n® 4 de Almeria, al
tomo 20, libro 1, folio 209, finca num. 125 de la Seccion
22,

El referido importe serad con cargo a la partida
presupuestaria A040.600.00: ENAJENACION PATRIMONIO NO
AFECTO A E. GEST. TOYO, del Presupuesto Municipal para el
ano 2004.

2. Los gastos correspondientes al otorgamiento de
escritura publica, iInscripcion y cualquiera otros derivados
de la presente enajenacién seran de cuenta de los
adquirentes.



96

3. Debera procederse, asimismo, al ingreso del 1.V_A.
por cuantia del 16% del precio de venta de la parcela, en
la cuenta de Contabilidad General 478: Hacienda Publica,
IVA repercutido, esto es 313,52 €, debiendo presentar la
carta de pago justificativa en la Seccion de Contratacion y
Patrimonio del Area de Urbanismo, .

4. Notificar el presente acuerdo a los Iinteresados,
asi como a la Intervencion Municipal.

5. Dar de baja el mencionado i1nmueble del Inventario
Municipal de Bienes.

6. Facultar al Excmo. Sr. Alcalde Presidente para la
firma de la correspondiente escritura publica, asi como
para dictar cuantas resoluciones sean necesarias para la
ejecucion del presente acuerdo™.-

Interviene el Sr. Alcalde que dice: “Intervenciones.
Pasamos a la votacion. lzquierda Unida. Grupo Socialista.
Si por Unanimidad Sr. Secretario pasamos al punto 24.”

24_- Inicio de expediente de adquisicidon, mediante
procedimiento negociado, de la propiedad del inmueble sito
en C/ Traifia num. 34, EI Alquian.-

Por unanimidad de los 25 miembros presentes de los 27
que legalmente componen la Corporacion, SE ACUERDA, aprobar
el dictamen de la Comision Informativa de Urbanismo, que
dice:

“Visto el expediente que se tramita en estas
Dependencias, relativo a la adquisicion del inmueble sito
en la Calle Traifia, nuam. 34 de El Alquian.

LA COMISION INFORMATIVA DE URBANISMO en la sesion
extraordinaria celebrada el dia 13-5-04, acorddé por
unanimidad elevar al Excmo. Ayuntamiento Pleno la
siguiente:

PROPUESTA DE ACUERDO

1. INICIAR expediente de adquisicion, mediante
procedimiento negociado, de la propiedad del inmueble sito
en calle Traifa, nuam. 34 de EI Alquian, en cumplimiento de
los objetivos del Plan General de Ordenacidén Urbana, que
contempla la calificacion urbanistica de la parcela en
cuestion como viario publico y zona verde publica, por lo
que queda justificada la necesidad de la adquisicion del
referido solar por parte de este Ayuntamiento.
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2. Ordenar a la Seccidon de Contratacion y Patrimonio
del Area de Urbanismo que proceda a la tramitacion del
expediente de referencia”.-

Interviene el Sr. Alcalde que dice:
“Intervenciones.Pasamos a la votacién del punto. lzquierda
Unida. Grupo Socialista “si” por Unanimidad queda aprobado
Sr. Secretario siguiente punto.”

25.- Aprobacion inicial de constitucion de Empresa
Publica Municipal de Inversiones y Servicios Almeria, S.A.-

Se da cuenta del dictamen de la Comision Informativa
del Area de Obras Publicas y Agricultura, que dice:

“DON  GONZALO  IGNACIO  BERMEJO JIMENEZ, Concejal
Delegado del Area de Obras Publicas y Agricultura vy
Presidente de la Comisiéon Informativa de Obras Publicas y
Agricultura, con motivo de la sesion celebrada en fecha 13
de Mayo de 2004 por la referida Comision Informativa y a la
vista de la Propuesta del Concejal-Delegado del Area de
Obras Publicas y Agricultura, que contiene el expediente, y
al amparo de lo dispuesto en los arts. 123.1 y 97.1 del
Reglamento Organizacién, Funcionamiento y Régimen
Juridico de las Corporaciones Locales, aprobado por
R.D. 2568/1.986, de 28 de Noviembre, se acordo
dictaminar TfTavorablemente, con el siguiente resultado de
votacion de los miembros asistentes de [la Comision
Informativa: los miembros de la Comision Informativa
representantes del grupo politico P.P. 3 votos afirmativos;
el representante del grupo politico G.I1.A.L. : 1 voto
afirmativo, los dos representantes del grupo politico
P.S.0.E.: abstencion, y el representante del grupo politico
I.U.-L.V.-C_A_: abstencion. Acordéandose, por  tanto,
proponer que por el Excmo. Ayuntamiento Pleno, se adopte el
siguiente:

DICTAMEN

A la vista del expediente que se tramita en el
Servicio Juridico del Area de Obras Publicas y Agricultura,
relativo a la Memoria comprensiva de los aspectos Social,
Técnico, Juridico y Financiero, presentada por la Empresa
GESYCAL, Andalucia, S.L., para la creaciéon de una empresa
publica municipal.

RESULTANDO, que cuando el Alcalde dicta la Resoluciodn
sobre la creacion de la Comision para la Elaboracion de la
Memoria que contenga los aspectos sociales, juridicos,
técnicos y Tfinancieros necesarios para la creacién de la
Sociedad, ya dice que el punto de partida es ""la mejora de
la prestacion de los servicios a los ciudadanos',
entendiendo que "para conseguir tal meta, ha de contar con
los instrumentos necesarios para ello, ademas, de los que
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disponemos en la actualidad”, es decir, de los servicios
del propio Ayuntamiento.

Por esta razén, hemos de dotar al Ayuntamiento de
todos los instrumentos utiles y modernos, entre ellos, la
sociedad que se propone crear.

RESULTANDO, que ya en diciembre de 2003, el Gobierno
de la Nacion doté a las corporaciones locales, y en
especial a los Ayuntamientos, de nuevos instrumentos de
organizaciéon politica para modernizar la administracioén
local. Esta Corporacién viene a completar dicha
modernizacion y lo hace en sus aspectos organizativos y de
gestion eficaz, responsabilidad suya, proponiendo Ila
creacion de la sociedad que se trae.

RESULTANDO, que teniendo en cuenta pues, la
necesidad de cubrir las necesidades de nuestros ciudadanos,
la posibilidad de organizacion que nos brinda la Ley y el
poder disponer de un instrumento agil que de respuesta a lo
anterior, nos encontramos con la necesidad de crear Ila
sociedad.

RESULTANDO, que en cuanto al tipo de sociedad, se
considera como la mas adecuada, una cuyo control permanezca
integramente en el propio Ayuntamiento. Pudiendo crear una
sociedad totalmente i1ndependiente y ajena al Ayuntamiento,
pero creemos que una sociedad de capital integro publico,
cuya Junta General la constituye el Pleno de este
Ayuntamiento, es un iInstrumento mas transparente para el
Ayuntamiento y ante los ciudadanos.

RESULTANDO, que es evidente que al principio hemos
de contar con el presupuesto municipal para su puesta en
marcha, pero en un futuro inmediato la propia sociedad ha
de subsistir de sus beneficios.

Beneficios que han de repartirse entre la propia
sociedad y el Ayuntamiento, de tal forma que contribuirda de
forma expresa a la financiacion de obras e infraestructuras
municipales en un futuro (fijandose el 50% de |los
beneficios, como minimo, para los fines de la sociedad, con
objeto de evitar la descapitalizacion de la misma por parte
del ayuntamiento y para llevar a cabo sus propias obras).

RESULTANDO, que su organizacion queda a expensas de
sSu crecimiento, partiendo de lo imprescindible, por lo que
no ha de suponer carga para el Ayuntamiento.

RESULTANDO, que no se ha querido crear una sociedad
con un objeto social concreto, sino lo mads amplio posible,
dentro de las competencias municipales, para disponer de
ella con arreglo a nuestras necesidades, sin tener que
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reformar o modificar sus estatutos. Es decir, con su
creacion también nos comprometemos a su explotacion en
beneficio del Ayuntamiento y de los ciudadanos.

RESULTANDO, que la empresa tendrad un doble control
(contable, financiero, de gestion, etc.), el del
ayuntamiento y el de las sociedades anénimas:
transparencia.

VISTO, visto el informe emitido por la Jefa del
Servicio Juridico del Area de Obras Publicas y Agricultura,
en fecha 5 de mayo de 2004.

VISTO, el informe emitido por el Sr. Interventor
General Municipal, de fecha 7 de Mayo de 2004, con las
observaciones y reparos que figuran en el mismo, los cuales
ya han sido subsanados, tanto en [lo concerniente al
Servicio Juridico del Area de Obras Publicas, como los
aspectos que la empresa ha de adaptar en la Memoria
comprensiva de los aspectos Social, Técnico, Juridico y
Financiero, presentada por la Empresa GESYCAL, Andalucia,
S.L.

Es por lo que propone que se dictamine
favorablemente y que por el Excmo. Ayuntamiento Pleno se
adopte el siguiente acuerdo:

ACUERDO

PRIMERO.- Aprobar inicialmente la constitucién de la
sociedad denominada Empresa Municipal de Inversiones vy
Servicios, S.A., que tiene naturaleza de sociedad andénima
municipal de capital totalmente publico, asi como los
estatutos que han de regir su funcionamiento y Organos de
gobierno, cuyo Capital Social asciende a la cantidad de
SESENTA MIL DOSCIENTOS EUROS (60.200 €).

SEGUNDO.- Aprobar 1la Memoria y demas documentacioén
presentados por la Comisidn constituida para su elaboracién
mediante Resolucién de fecha 4/12/2003.

TERCERO.- Autorizar y aprobar el gasto que conlleva
LA constitucidéon de esta sociedad anénima, por importe de
SESENTA MIL DOSCIENTOS EUROS (60.200 €), correspondiente al
Capital Social, cuya financiacion se llevara a cabo con
cargo a la Partida A031 513 00 85 200 “Empresa de Gestion
de aparcamientos publicos”, mediante la proxima
modificacion del Presupuesto de 2004, segun escrito de
solicitud de fecha 5 de Mayo de 2004 dirigido al Concejal-
Delegado del Area de Hacienda.

CUARTO.- Que se exponga al publico mediante Ila
publicacion en el Boletin Oficial de 1la Provincia, la
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Memoria y Estatutos por un plazo de treinta (30) dias
naturales durante los cuales podran formularse
observaciones los particulares y entidades.

En el supuesto de que no se formulen alegaciones en
el plazo de exposicidn se entenderd aprobado el proyecto en
forma definitiva por el Excmo. Ayuntamiento Pleno.

QUINTO.- Facultar al Excmo. Sr. Alcalde-Presidente
para la firma de cuantos documentos sean necesarios para la
ejecucion del presente acuerdo™.

ElI Sr. Bermejo Jiménez, presenta una enmienda al
dictamen, que es del siguiente tenor:

“D. GONZALO IGNACIO BERMEJO JIMENEZ, CONCEJAL-DELEGADO
DEL AREA DE OBRAS PUBLICAS Y AGRICULTURA, mediante el
presente escrito y de conformidad con lo dispuesto en el
Art. 97, apartado 5) del Real Decreto 2568/1986, de 28 de
noviembre, por el que se aprueba el Reglamento de
Organizacidén, Funcionamiento y Régimen Juridico de las
Entidades Locales, formula propuesta de modificacion al
Dictamen de la Comision Informativa del Area de Obras
Publicas y Agricultura, (en su sesion celebrada el dia 13
de Mayo de 2004), a la propuesta presentada por este
Concejal que suscribe a la citada Comision Informativa para
la aprobacién inicial de la constitucion de la sociedad
denominada Empresa Municipal de Inversiones y Servicios,
S.A., que tiene naturaleza de sociedad andonima municipal de
capital totalmente publico, en los siguientes términos:

PRIMERO.- La denominacidon de la Empresa sera: “EMPRESA
MUNICIPAL DE INFRAESTRUCTURAS Y SERVICIOS, S.A.™.

SEGUNDO.- EI objeto social sera: Articulo 3, apartado
1.a):

“La promocidén, construccion y explotaciéon de
espacios, locales y edificios, destinados al
estacionamiento de todo tipo de vehiculos; asi como la
promocion, ejecucion y explotacion de infraestructuras y
servicios municipales, dentro del término municipal de
Almeria, que, con arreglo a los Estatutos le sean
encomendados, por el Organo Municipal correspondiente,
conforme a la legislacion vigente”.

D. Juan Carlos Pérez navas, por el Grupo Municipal
Socialista, presenta una enmienda al borrador de los
Estatutos, que literalmente dice:

“Articulo 3. Objeto Social.
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a) la promocion, ejecucion y explotacidon de espacios
destinados a estacionamiento de todo tipo de vehiculos
dentro del término municipal de Almeria y cuantas otras
infraestructuras y servicios municipales de todo tipo le
sean encomendadas por el Pleno del Excmo. Ayuntamiento de
Almeria en cada caso”.

Sometida a votacion la enmienda presentada por D.
Gonzalo Ignacio Bermejo Jiménez, por unanimidad de los 25
miembros presentes de los 27 que legalmente componen la
Corporacion, SE ACUERDA, aprobarla.

Se procede a la votacion de la enmienda presentada por
D. Juan Carlos Pérez Navas, y se desestima al alcanzar el
siguiente resultado: 10 votos a favor, 15 votos en contra y
ninguna abstencion.

Sometido a votaciéon el dictamen, por mayoria de 15
votos favorables, ningun voto en contra y 10 abstenciones,
SE APRUEBA.-

Interviene el Sr. Alcalde que dice: *“Intervenciones.
Si Sr. D. Bermejo.”

Toma la palabra D. Gonzalo Ignacio Bermejo Jiménez que
dice: “Muchas gracias. Antes del debate y debido a las
conversaciones que mantuvimos con los Grupos después de la
Comision Informativa se produce antes del debate una
enmienda que si tiene la amabilidad el Secretario de leerla
que la tiene en su poder.”

Interviene el Sr. Secretario que dice: “La enmienda
dice D. Gonzalo Ignacio Bermejo Jiménez Concejal Delegado
del Area de Obras Publicas y Agricultura mediante presente
escrito y de conformidad con lo dispuesto en el articulo 97
apartado 5 del R.D. 2568 del 86 de 28 de noviembre por el
que se aprueba el Reglamento de organizacién vy
funcionamiento de Régimen Juridico de... Entidades Locales
formula Propuesta de modificacion al dictamen de la
Comision Informativa del Area de Obras Publicas vy
Agricultura en sesion celebrada el dia 13 de mayo del 2004
a la Propuesta presentada por éste Concejal que suscribe a
la citada Comision Informativa para la aprobacion inicial
de la constitucion de [la sociedad denominada Empresa
Municipal de Inversiones y Servicios S.A. que tiene la
naturaleza de sociedad andénima municipal de capital
totalmente publico en los siguientes términos: Primero. La
denominaciéon de la Empresa Municipal de Infraestructuras y
Servicios SA. Y Segundo. El objeto social ser&a articulo 3
apartado 1(a La promocidén construccion y explotacion de
espacios locales y edificios destinados al estacionamiento
de todo tipo de vehiculos asi como la promocidon ejecucion y
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explotacion de infraestructuras y servicios municipales
dentro del termino municipal de Almeria que con arreglo a
los estatutos le sean encomendados por el Organo municipal
correspondiente conforme a la legislacién vigente.”

Interviene el Sr. Alcalde que dice: “Muchas gracias.
Intervenciones. Sr. Cervantes.”

Toma la palabra D. Diego Jesus Cervantes Ocaha que
dice: “Bien agradecerle al Concejal de Agricultura y Obras
Publicas que en su Comisién pues se pueda tener aunque
siempre hace lo que quiere pero gue se pueda tener; si Si
es que es de agradecer no que te oigan y que se mejoren las
cosas y que uno se sienta que se pueden aportar cosas y se
mejoran lo digo porque se va a cambiar 1la palabra
inversiones ya que es una empresa municipal no va a jugar
en bolsa y claro decir que es una empresa para inversiones
pues era una poco incongruente no sSe pone para
infraestructuras. Mire a mi me parece un buen instrumento
una empresa municipal, me parece un buen instrumento ahora
me gustaria saber cuales son, es dificil saberlo, sus
intenciones de uso de este instrumento porque cuando usted
habla de una empresa de explotacion de espacios de
explotacion me estoy refiriendo se refiere a la gestiodn
porque claro usted que quiere resolver, gestionar desde lo
publico los espacios publicos o quiere solo resolver el
problema de gestidon para después privatizar los espacios
publicos esta pregunta para mi es fundamental. Mire usted
si usted quiere gestionar los espacios publicos para
gestionarlos desde lo publico yo tiene usted todo mi apoyo,
todo mi apoyo porque una empresa publica municipal le
permite hacerlo; ahora si usted quiere una empresa
municipal para obviar la gestion del Pleno y para después
hacer 1o que el Pleno para usted querria hacer que es
privatizar los espacios publicos y hacerlo a través de una
empresa municipal entonces no me sirve ese instrumento. Yo
admito que usted en su ideologia pueda, usted lo ha
planteado, usted defiende la gestidn privada aunque sea de
espacios publicos, bien pero aclaremelo porque es
fundamental, yo insisto el instrumento me parece adecuado
pero este instrumento en manos de la Ilzquierda es un
instrumento de gestidon y explotaciéon desde lo, desde lo
publico en otras manos puede ser obviada al Pleno para
resolver algun problema de gestion pero después
privatizarlo de una forma menos transparente digamoslo o
menos, menos 1iIncomoda, menos iIncomoda. Por tanto es
fundamental que usted me aclare como va a utilizar este
instrumento muy positivo que ponemos a su disposicion.
Gracias.”

Interviene el Sr. Alcalde que dice: “Muchas gracias
Sr. Cervantes alguna intervencion. Si Sr. Pérez Navas.”
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Toma Hla palabra el D. Juan Carlos Pérez Navas que
dice: “Muchas gracias Sr. Alcalde. Hombre resulta algo
complicado y dificil después de todos los punto que hemos
tenido sobre el Toyo y ultimamente ya sobre el pescaito,
sobre las gambas, pues centrarme en algo tan serio sobre
todo por el nombre no porque como decia el Secretario que
lefa que la empresa de infraestructuras e iInversiones pero
la empresa se lIlama EMISA por lo tanto solemnidad para,
para un, un tema que, que es iImportante pero que resulta
dificil como digo después de lo que hemos hablado.

Nosotros béasicamente planteamos las mismas cautelas y
las mismas, los mismos condicionantes que se han dicho aqui
que dijimos y que volvemos a reiterar en [la Comision
Informativa; una empresa publica es un elemento muy
importante de gestion de cualquier administracion publica
hay empresas publicas en todas las administraciones pero la
empresa publica a su vez tiene que tener la serie de
controles de fiscalizaciéon y de elementos que la hagan
tanto para esta Corporacion como para las que vengan el
mejor instrumento mas transparente y mas agil de cara a la
gestion de todos los iInteréses que tiene este, este, esta
ciudad encomendada a los que aqui estamos y otros que
estaran en el futuro por lo tanto si al concepto a Ila
generacion y a la creacion de una empresa publica que
gestione en principio y ese es el objetivo con el que la
anterior Corporacion se movia lo aparcamientos y espacios
que van a salir a concurso proximamente que pueden ser
cinco, seis y ocho, los que se digan en base a ese estudio
que se hizo y que ese sea el objeto social 1o fundamental
del, de los Estatutos que hoy aprobamos aqui que no se nos
olvide que hoy estamos aprobando inicialmente los Estatutos
y lo digo porque después hablaré de la Enmienda o de la
Propuesta in voce que nos hace el Concejal D. Gonzalo
Bermejo. Pero yo creo que ahora es el momento de fijar los
criterios sobre como tiene que ser la fiscalizacion. Lo méas
importante de este estudio que ha hecho una consultoria y
una asistencia técnica externa a este Ayuntamiento, lo mas
importante es el articulo 3 es el objeto social la Ley de
Sociedades Andnimas asi lo marca y eso es clave para el
control y fiscalizacion de la empresa es 1o que se pretende
modificar pero sin embargo, sin embargo cuando habla en el
articulo 18 de la competencia del Consejo de Administracion
que ya no sera la Junta General que sera este Pleno al
Consejo de Administracion leo textualmente se le dan las
mas amplias facultades para la gestion de los negocios de
la sociedad que suena en todos lo asuntos pertenecientes al
giro o trafico de la empresa, autorizar toda clase de
contratos adquisiciones y suministros de cuantia superior a
30.000 €, acordar las operaciones de creédito o préstamo de
cualquier clase con o sin garantia hipotecaria que puedan
convenir a la sociedad tela, firmar contratos con las
Administraciones Publicas y convenios con cualquier entidad
publica o privada para el desarrollo de su objeto social.
Nosotros planteamos una serie de cautelas para como decia
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D. Diego Cervantes y que yo manifesté en la Comision este
sea un mecanismo que no hurte la labor del Pleno una labor
de fiscalizacidon a una empresa publica a la que se le da un
presupuesto municipal, unos gastos para su funcionamiento
pero unos gastos también y un, y un, y un capitulo de
inversiones para que gestione la ciudad de una forma mas
agil de acuerdo para evitar los procedimientos
administrativos que pueden encorsetar mas el propio
Ayuntamiento pero a la vez tenemos que velar porque eso sea
lo mads transparente y que eso sea un elemento que sirva
para todos, es que tal y como estan planteados el objeto
social de la, de la empresa practicamente se puede hacer
todo, es decir, estd tan abierto que yo no es por,por
reirme de la situacidon no pero es que esta tan abierto y si
lo leemos detenidamente bueno aqui se pueden construir
todos los edificios que el Sr. Megino esta queriendo
comprar todos los puede construir la empresa puede
construir Cuartel de la Policia Local esta empresa, puede
gestionar la basura en su dia, si se quiere quitar a Gial,
trasladar el mercadillo, puede construir cinco museos, que
digo cinco museos,todos los museos que quiera, es decir es
una empresa tan amplia que puede gestionarlo todo, resolver
los caos de trafico, mover los contenedores, las calles
todo, es decir esta empresa puede hacerlo todo y nosotros
queremos simplemente y Ilanamente que con este mecanismo
agil que consideramos puede ser para el Ayuntamiento y que
podriamos aprobarle Sr. Bermejo si se y si también
Izquierda Unida esta a favor, si la redaccidon que se diera
a su enmienda fuera la que nosotros proponemos aqui 1In
voce, que seria la promocidén, ejecucidén y explotacidén de
espacios destinados a estacionamientos de todo tipo de
vehiculos dentro del término municipal y cuantas otras
infraestructuras y serviclios municipales les sean
encomendados por el Pleno del Ayuntamiento no por los
Estatutos porque el Sr. Bermejo ha modificado aqui Ilas
inversiones pero deja que sean todas las competencias las
tengan los Estatutos y no sea el Pleno del Ayuntamiento el
que autorice eh ciertas contrataciones. Me podria decir es
que para una contratacién de una obra de 50, de 100
millones de pesetas no hay que pasar por el Pleno o habria
que pasar por el Pleno, bueno pues 1o mismo que hacemos
Plenos Extraordinarios cinco minutos antes para la “MT” y
se aprueban cuestiones para la “MT” antes de cada Pleno se
pueden aprobar todas las inversiones que quiera el Equipo
de Gobierno en este Pleno. Muchas gracias Sr. Alcalde.”

Interviene el Sr. Alcalde que dice: “Muchas gracias
Sr. Pérez Navas. Si Sr. Bermejo”.

Toma la palabra D.Gonzalo Ignacio Bermejo Jiménez que
dice: “Muchas gracias. Sr. Pérez Navas dejaron ustedes
muchas cosas pendientes que las ha descrito para que la
pueda corregir algun instrumento que deseamos poner a
disposicion de todos los ciudadanos de Almeria y por lo que
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estoy viendo es aplaudido y dependiendo de como se
conforme, como decia el Sr. Cervantes, por la izquierda o
por la derecha, pueda hacerse mejor o peor. No tenga duda
el Sr. Cervantes que se hara con arreglo a la Normativa,
arreglo a la Ley y con la conciencia de que es una
herramienta extraordinaria para producir una velocidad en
la administraciéon en la gestién con la responsabilidad y
siempre dentro del marco de nuestra normativa y de nuestra
Ley, por lo tanto vamos a tener indiscutiblemente mucho
cuidado eh, en no obviar la gestion del Pleno porque no
vamos a hacerlo y porque la Asamblea General de esta
empresa es el Pleno, son los 27 hombres que estamos aqui
presentes y un técnico de administracion, la Asamblea
General, hombres y mujeres; hombres es genérico pero de
alguna forma lo aclaro, hombres y mujeres.

Aparte de, de, aparte de todas estas cuestiones deseo
decir que la empresa que hoy se conforma como sociedad
anénima, como en una herramienta de trabajo pues desea
especialmente hacer hincapié en la gestion, la buena
gestion que necesitan hoy los “parking” de Almeria, como
la agrupacion de todos los “parking” en su funcionamiento
interno, como la agrupacion de todos los “parking” en un
sistema tarifario, como la agrupacién de todos |los
“parking” de revision de tarifas por minuto, agrupacion
para inversiones en paneles informativos, agrupacion para
inversiéon en centro de autometrizacién y control de flujos
de trafico entre ellos, agrupacidn para tarjetas comunes en
distancia, en, en, de estancias 0 reserva de un espacio
porcentual de cada uno de los “parking” actuales y futuros
que se conformen para la retirada de los vehiculos gruia
pagando la estancia el denunciado y Bla sancion en el
“parking” mas cercano para que el ciudadano tenga un
servicio también ahi. Los trabajos de la empresa que todos
ustedes los conocen porque 1o habran eh, 1o habréan
examinado se conforman especialmente en hacer la gestion
controlada por este Pleno, por la Asamblea General pero
sobre todo por la facilidad de ejecucion la actividad, la
velocidad que se va a llevar en la contratacién y la
perdida de esa burocracia y tecnocracia que hoy tienen
todas las instituciones; y voy a poner unos ejemplos de
tramitacion: En el Ayuntamiento de cuando se planifica una
obra hasta cuando se pone la primera piedra normalmente
pasa un afio y pico y podria ahora mismo empezar a decir
prevision de presupuestos, aprobacion de presupuestos,
aprobacion de proyecto, cada acuerdo de los que estoy aqui
eh mencionando estd seguido de tres o cuatro procesos, Si
es Plenario un mes y si es Comisién o Junta Local de
Gobierno siete dias; Mesa de Contratacion, adjudicacion,
Junta de Gobierno, elaboracion, contrato, firma. Todo eso,
bueno pues todo esto en esta empresa y todos ustedes saben
porque parece ser que lo estan celebrando, con el mismo
control y cumpliendo la Ley de Contratos del Estado pues
puede producirse ese afo y pico en 30 60 40 dias, esta eh
ciudad necesita que tengamos una herramienta controlada,
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si, sin hurtar Sr. Pérez Navas, absolutamente nada a este
Pleno, con debate en la que en 10 veces menos
aproximadamente eh de tiempo en consolidar y en poner en
marcha un expediente se puede hacer con un costo dos y tres
veces menor, estoy hablando que cualquier obra en este eh
Institucion Local se lleva 25 al 30% en administracion,
entre proyectos, entre Administracion General, direccién de
obra, direccion; bueno, yo aseguro, y sera un Plan que
Ileve esta empresa controlado por esa Asamblea General que
no pasaremos este precepto del 12% de gastos eh
enfrentandome; por 1o tanto vamos a tener un ahorro
importante, un control perfectamente que todos ustedes, las
27 personas aqui presentes van a poder controlar y va a ser
una herramienta &gil para poder adecentar, para poder
construir una cantidad de “parkin” que pensando en el
proyecto de la Corporacion anterior vamos a basar los
comienzos en ellos para elegir los primeros *“parkin” a
acceder y que como dice en el objeto que aqui ponemos en la
enmienda, que hara todos éstos servicios y los que con
arreglo a los Estatutos sean encomendados por el Organo
Municipal correspondiente conforme a [la legislacion
vigente. Por lo tanto yo creo que es una propuesta
extraordinaria, se propone una gestidon transparente y agil
y econémica y es de lo que de alguna forma vamos a
presentar a votacion. Muchas gracias.Sr. Alcalde.”

Interviene el Sr. Alcalde que dice: “Muchas gracias
Sr. Bermejo. Intervenciones. Si Sr. Cervantes.”

Toma la palabra D. Diego Jesus Cervantes Ocafia que
dice: “Gracias Sr. Alcalde. Mire usted antecedentes, no lo
digo por comparar nada, pero antecedentes de este tipo de
empresas las hay en muchos Ayuntamientos y también en el de
Marbella, también, si, no, no; no, no no claro, también en
el de Marbella que generd, que generé, no quiero decir,
quiero tener precauciones, que generd desviaciones
importantes eh y descontrol; no lo digo que usted lo vaya a
hacer ni que sea su intencidén, ni que sea su intencidén pero
quiero decirle con esto que la generacidéon de una sociedad
anénima depende mucho de quien la iInstrumente, quien la
instrumenté en Marbella le sirvidé, bueno, para todas la
serie de desatinos que se han hecho en aquel mal ejemplo.
Por eso le estamos pidiendo de alguna manera una garantia
de control porque usted dice el Organo que la Ley
determine, mire tal como se va a poner la Ley el Organo se
Ilama D. Luis Rogelio, claro, tal como se va a poner la Ley
no le van a quitar competencias al Pleno, le van a quitar
competencias al Gobierno y se va a quedar el Alcalde como
Organo casi decisorio, si, si, le va a costar trabajar mas
y mas quebraderos de cabeza pero el Organo Municipal en la
nueva Ley va a ser, entonces lo que usted nos esta pidiendo
es que le dejemos un instrumento en manos del Alcalde sin
ningun control y Q1o hemos pedido desde la Comision
Informativa le hemos pedido mecanismos de control. Yo creo
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que tampoco esta que en el Consejo de Administracion estén
los, o que su intencidén sea esa, pero no esta escrito que
estén todos los Grupos Politicos, ¢si estad? “si” ¢(seguro? y
si no estan lo ponen ¢no? “Estan todos” pero bueno es su
intencidn pero esta escrito en, en los Estatutos ‘“No”, no
esta escrito en los Estatutos, bueno entonces no me deje
por mentiroso por favor... que no puede, no tiene tiempo
para tanto, no estd en el Consejo de Administracion la
representacion de todos los, quiere decir que usted Sr.
Alcalde que va a ser como Alcalde de todos |los
Ayuntamientos mayores de ciento y pico mil habitantes va a
tener unas competencias enormes que ahora son competencias
de Pleno y que son competencias de Comision de Gobierno,
quiere decir que usted puede decidir lo que sea con esa
empresa, claro, bueno ilegitimamente lo va a hacer pero no
me pida usted que yo le de ese instrumento sin ningun
control por parte de la oposicion. No esta Sr. Bermejo su
intencién serda, y yo tomo nota, que su intencidn sera que
vayan los, los representantes de los Grupos Politicos pero
no esta en los Estatutos en el Consejo de Administracion.

Mire usted yo me parece un instrumento que se puede
usar muy bien entonces yo no le voy a votar en contra, me
parece un iInstrumento que se puede usar muy bien pero
también se puede usar muy mal, le dejo, le doy un voto de
confianza en este sentido. Gracias.”

Interviene el Sr. Alcalde que dice: “Muchas gracias
Sr. Cervantes, tenga usted en cuenta que la voluntad de
este Equipo de Gobierno es que esté representado todo
...“igual que en Diputacion” exactamente igual que se hizo
en Diputacion estd representado todo el arco parlamentario,
en este caso todo el Plenario, desde el menor hasta el
mayor, no se preocupe; usted sera Consejero de esa empresa
lo mismo que habra Consejeros de, del Grupo Socialista, de
Gial y del P.P., absolutamente todo el Plenario, tenga
usted en cuenta que si. Alguna iIntervencion mas. Sr. Pérez
Navas.”

Toma la palabra D. Juan Carlos Pérez Navas que dice:
“Si, gracias Sr. Alcalde y ya brevemente. Yo creo que lo
que se ha plantado aqui viene un poco a denotar el animo y
la sensacion que tenia en mi primera intervencion y era que
hay que 1i1ntroducir ciertos mecanismos de control de
fiscalizacion y que hay que mejorar estos Estatutos; estos
Estatutos van a ir a publicacion publica durante 30 dias
pero yo creo que hay cuestiones que se pueden modificar por
parte de este Pleno. Decia el Sr. Cervantes que basicamente
todo pasa segun la nueva Ley de modernizaciéon de las
Administraciones locales a, segun la Ley, al Alcalde como
Organo, como Organo maximo ¢no?, en este caso pues no se si
la Ley prevé una Disposicion Adicional Transitoria para el
Sr. Megino en este caso, en el caso de Almeria puesto para
que ocupe también ese Organo y lo comparta con el Sr.
Alcalde; ¢verdad que se puede hacer una disposicion
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adicional transitoria no, y temporal no?, es decir, se
puede hacer, no, efectivamente, sabian que 1o 1iban a
admitir por eso lo he planteado eh, muchas gracias. No y
decia que también que es iImportante que, aunque el Sr.
Bermejo eh ha intentado desviar la atencion hablando de
los, de las tarifas, hablando de los paneles que se pueden
colocar, el trabajo iImportante de esta empresa, pero no
resuelve Sr. Bermejo y al final en su intervencidn por
intentar desviar la atencion hablando de eso, esto denota
una serie de eficiencias, es decir, por ejemplo ¢como
contrata esta empresa publica?, es decir, ¢hay un
Reglamento de contratacion y adjudicaciones?, es decir, a
mi me ha parecido una, una acusacion, una manifestacion el
decir bueno es que, voy a intentar repetirlo, bien vale la
Ley de sociedades y la Ley de contratos, pero decir que una
obra ahora mismo sale un 25 6 un 30% mas cara haciéndola
por administracion, por Ayuntamiento, alguna empresa, bueno
es implicar a todos los funcionarios del Ayuntamiento y eso
se ha dicho y yo asi lo he interpretado y, no, son dudas
que surgen y yo creo que al final eso hay que aclararlo;
por lo tanto es muy facil, es muy facil, simplemente que en
vez de que sea los Estatutos los que tengan los amplios
poderes y la Junta General, que sea el Ayuntamiento Pleno
en cada caso quien otorgue la adjudicacion de cuestiones
que deba de hacer la empresa, si al final va a contratar la
empresa, pero que sea la empresa, sea el Ayuntamiento el
Organo Plenario el que decida si hay que construir un
Cuartel de 1la Policia Local o si hay que asfaltar
treintaitantas calles, eso es lo que simplemente queremos y
que no es un capricho sino es una manera de control de
fiscalizacion de los procedimientos, y ya entre otras cosas
Sr. Bermejo ya le cambiamos si admite nuestra enmienda
hasta le cambiamos el nombre porque EMISA, no es por nada,
pero es que usted va a un barrio en un periplo y le dice a
los, a los vecinos le voy a mandar a EMISA, no, no vaya a
ser que eso degenere confusion podriamos cambiar el nombre
por un nombre mucho mas comercial y mas, mas. Muchas
gracias Sr. Alcalde.”

Interviene el Sr. Alcalde que dice: “Muchas, muchas
gracias Sr. Pérez Navas. Sr. Venzal.”

Toma la palabra D. Pablo José Venzal Contreras que
dice: “Muchas gracias Sr. Alcalde. Bien yo creo que es
licito que un humilde Concejal o que la oposicion, eh, de
cualquier signo politico haga argumentaciones en este punto
basadas sobre la desconfianza en la transparencia o en la
legalidad de las actuaciones o de la, o del proceder de
este tipo de empresa, no, pero yo creo que habria que hacer
un poco de analisis y primero retomarnos, remontarnos al
hecho de que esto, este mecanismo lo vamos a poner en
marcha en virtud de un acuerdo de la Ley de Modernizacioén
de las Entidades Locales que ambos partidos politicos, el
Partido Socialista y el Partido Popular por unanimidad
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pactaron en el Congreso de los Diputados a través de la
empresa de Gestion Publica, que son instrumento de, de
gestion, valga la redundancia para mejorar la eficacia y la
agilidad de trabajo ¢no?, pero si usted ya vamos al caso
concreto Sr. Navas, le voy a decir, Pérez Navas, que los
argumentos por los que este Equipo de Gobierno decide poner
en funcionamiento este tipo de empresa. En primer lugar son
de tipo fiscal porque nos prevé la posibilidad de poder
recuperar iImportantes cantidades de dinero en materia de
IVA por ejemplo que ahora mismo estamos soportando y no
podemos deducirnos y recuperarlas, eso por ejemplo.

En segundo lugar decirles que como bien decia el
Concejal de obras publicas permite agilizar los tramites de
los procedimientos administrativos en materia de
contratacién pero siempre con el respeto a la ley de
contratos como por otra parte esta previsto, y ya en
materia de Tiscalizacion para también su tranquilidad le
diré que primer lugar aqui se aprueba un presupuesto en la
empresa se aprueba un presupuesto, que ese presupuesto va
incorporado al presupuesto del ayuntamiento de la casa, que
ese presupuesto de esa empresa se liquida, hay una
liquidacién como dice la ley de sociedades andnimas, que
esa liquidacion exige trasparencia y fTiel reflejo de las
cuentas como dice para cualquier sociedad mercantil, que
esa liquidacion ademas se incorpora al presupuesto, a la
liquidacién del presupuesto municipal, ademds decirles que
esas cuentas se inscriben en el registro mercantil, que son
publicas son publicas, que a [la aprobacién se pueden
impugnar igualmente, hay un mecanismo previsto en la ley
para impugnar esas cuentas y decirle que ademas ese tipo de
empresas pueden ser auditadas y de echo segun la
facturacion tiene la obligacion de auditarse y que ademas

el Sr Interventor puede , de la casa, puede auditarlas
también o sea, usted entiende que eso no es un mecanismo de
tra..., de control o de transparencia pues estamos poniendo

en duda la Ley de S.A., la legislacion en materia de Entes
Locales y sobre todo cualquier iniciativa que tenga el
Equipo de Gobierno, no, por otro lado decir que bueno, pues
que este tipo de empresas ,es una politica que hace el
Partido Popular o la derecha, como decia el Sr. Cervantes
para dar la gestion a empresas privadas, pues Yyo puedo
recordar, pués que la Junta de Andalucia tendriamos asi a
vota, a vuela pluma EPSA, EMASA, Turismo Joven, Empresa
Publica de Turismo Andaluz por cierto en Marbella, Marbella
no tiene nada de malo eh, esta en Marbella, esa empresa es
de la Junta de Andalucia y es la Junta la que audita y
controla a esas entidades y no pasa nada, perdon la Junta
del Parlamento Andaluz, o0 sea que €es0sS son mecanismos
establecidos por otro lado decir que lo que se pretende con
esto, por cierto, en Catalufia, donde estan ustedes también
hay empresas publicas, eh, decirle con esto que, y en
Cordoba, como me apunta el portavoz, que aqui lo que se
trata primero como le he dicho, es de las mejoras fiscales
que eso nos supone, de la agilidad para dar respuesta a los
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ciudadanos y que en esa proporcionalidad que estan como
bien ha dicho antes el Concejal y el Alcalde, todos los
partidos politicos, ese ente no tiene una voluntad propia
de gestiodon, es el traslado de los Concejales y del Alcalde,
de todos los partidos que estan ahi, a la toma de
decisiones de que obras se van a ejecutar, luego no es un
ente totalmente auténomo que piensa por si mismo a espaldas
del ayuntamiento, estan ustedes mismos ahi, por eso yo creo
que antes de hablar de reparos que son infundados o cuando
menos hipotéticos, como cualquier otra sociedad mercantil
si se llevan las cuentas y la gestidon bien, pues sera una
empresa de lo mas normal lo mas saneada y lo mas habitual
en todos los Entes y Administraciones Publicas Estatales,
Autondmicas y Locales , por eso yo creo que lo que no
podemos hacer es sembrar la duda antes de que nazca la
empresa.”

Interviene el Sr. Alcalde que dice: *“Muchas gracias
Sr. Venzal. Pasamos entonces a la votacion del punto, del
punto numero 25, eh, usted anuncié su abstencion en el
punto, muy bien mantiene la abstencidon. El Grupo Socialista
“Abstencion”. Abstencidén también pues con la abstencion del
Grupo de lzquierda Unida.

Interviene el Sr. Secretario que dice: ‘“La Enmienda,
la enmienda es del Sr. Bermejo y la Enmienda del Sr. Pérez
Navas.”

Continua con su intervencion el Sr. Alcalde que dice:
“Ah perddén, con, si se, se introducen también con la misma,
con la misma votacidén con la abstencion como a, a favor; ah
¢Grupo de lzquierda Unida a favor de la Enmienda, el Grupo
Socialista también?, efectivamente, pues con, con la
enmienda del Sr. Bermejo admitida por unanimidad la
votacion es, la votaciéon de, del punto es con mayoria con
la abstencidn del Grupo Socialista y del Grupo de lzquierda
Unida. Pasamos al siguiente punto. Ah, perdén la enmienda
del Sr. Pérez Navas eh, la enmienda del Sr. Pérez Navas
queda, queda desestimada en el momento en que se aprueba la
otra, queda desestimada, ¢esta claro entonces?, la enmienda
del Sr. Pérez Navas se desestima, también la del Sr.
Bermejo se aprueba por unanimidad y el punto se aprueba por
mayoria con la abstencién del Grupo de lzquierda Unida y la
abstenci6on también del Grupo Socialista. Pasamos al
siguiente punto, muchas gracias.”

26.- Inicio de expediente de contratacion para la
concesion de la gestion del Servicio Municipal de Recogida
y Transporte de Residuos Agricolas.-

Por mayoria de 16 votos favorables, ningun voto en
contra y 9 abstenciones de los 25 miembros presentes de los
27 que legalmente componen la Corporacién, SE ACUERDA,
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aprobar el dictamen de la Comision Informativa de Obras
Publicas y Agricultura, que dice:

“DON  GONZALO  IGNACIO BERMEJO JIMENEZ, Concejal
Delegado del Area de Obras Publicas y Agricultura vy
Presidente de la Comisiéon Informativa de Obras Publicas y
Agricultura, con motivo de la sesion celebrada en fecha 13
de Mayo de 2004 por la referida Comision Informativa y a la
vista de la Propuesta del Concejal-Delegado del Area de
Obras Publicas y Agricultura, que contiene el expediente, y
al amparo de lo dispuesto en los arts. 123.1 y 97.1 del
Reglamento Organizacién, Funcionamiento y Régimen
Juridico de las Corporaciones Locales, aprobado por
R.D. 2568/1.986, de 28 de Noviembre, se acordo
dictaminar favorablemente por unanimidad de los miembros
asistentes de la Comision Informativa (representantes del

grupo politico P.P.: 3 votos, representante del grupo
politico G.I1.A.L. : 1 voto, representantes del grupo
politico P.S.0.E.: dos votos, y el representante del grupo
politico I1.U.-L.V.: 1 voto). Acordandose, por tanto,

proponer que por el Excmo. Ayuntamiento Pleno, se adopte el
siguiente:

DICTAMEN

Que tramita en el Area de Obras Publicas y Agricultura
expediente relativo a la concesiéon de la gestion del
Servicio municipal de recogida y transporte de residuos
agricolas.

A la vista del Informe Técnico emitido por el
Ingeniero Industrial Municipal Don Pedro Velasco Agis, de
fecha 10 de mayo de 2004, relativo a la necesidad de
realizar la contratacién de la correspondiente Concesion
Administrativa para la: GESTION DEL SERVICIO MUNICIPAL DE
RECOGIDA Y TRANSPORTE DE RESIDUOS AGRICOLAS”, cuyo comienzo
en la prestacion del servicio se prevé para principios del
proximo mes de septiembre de 2004, y de conformidad con las
instrucciones dadas al Servicio Juridico del Area de Obras
Publicas y Agricultura para que se realicen con caracter
urgente, cuantas actuaciones administrativas sean
necesarias para que se lleve a cabo la iniciaciéon del
correspondiente expediente de contratacion.

VISTOS, el 1informe Técnico anteriormente citado,
emitido por el |Ingeniero Industrial Municipal, de fecha
10/05/2004, asi como por el Informe Juridico emitido por la
Asesora Juridica del Area.

El' Concejal que suscribe propone que se dictamine
favorablemente y que por el Excmo. Ayuntamiento Pleno se
adopte el siguiente acuerdo:
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PROPUESTA DE ACUERDO

1°) Aprobar [la iniciacion de la tramitacion del
expediente de Contratacion para Concesion de la “GESTION
DEL SERVICIO MUNICIPAL DE RECOGIDA Y TRANSPORTE DE RESIDUOS
AGRICOLAS”, mediante procedimiento abierto, y como forma de
adjudicacion el Concurso, con una duracion de DIEZ (10)
ANOS, sin que pueda exceder el plazo total, incluidas las
prorrogas, de 25 afos, debiendo realizarse la adjudicacion
de la presente concesidon con caracter de urgencia, ya que
el iInicio en la prestacion del servicio esta prevista para
el préoximo mes de septiembre de 2004, sin gque el presente
contrato origine gastos para el Ayuntamiento de Almeria,
puesto que el contratista percibira de los agricultores y
empresas auxiliares y complementarias, en concepto de
retribucién, el importe correspondiente a las tarifas por
el servicio prestado.

Debiendo procederse, de conformidad con el Art. 158
del TRLCAP a:

Redactar los Pliegos de Prescripciones Técnicas
Particulares

Redactar Qlos Pliegos de Clausulas Administrativas
Particulares.

Reglamento especial regulador del servicio”.-

Interviene el Sr. Alcalde que dice: Intervenciones.

Sr. Pérez Navas.”

Toma la palabra D. Juan Carlos Pérez Navas que dice:
“Si, gracias Sr. Alcalde, intentando que esto no sean
cuestiones iInfundadas hipotéticas, si planteadas si desde
también de cautelas y de, y de cuestiones que se deben de
tener en cuenta es decir yo creo que la, la creacion de una
planta-residuos eh, bueno para, para los residuos agricolas
e interesante para la ciudad pero hay diversas cuestiones
que hay que previamente y que se que el Consejo Sectorial
ya tratd en su primera reunién pero que también se han
planteado en otras cuestiones y han sembrado alguna serie
de dudas en cuanto a la viabilidad de wuna planta
exclusivamente para Almeria. Efectivamente hay mas de dos
mil hectareas, dos mil doscientas hectareas de invernaderos
en lo que es la vega de Almeria y podria haber una
viabilidad econémica para una Ffutura concesion que el
Ayuntamiento va a sacar a concurso es decir, una concesion
que vamos a hacer una empresa para que durante diez afos
gestione los residuos agricolas de mas de dos mil
doscientas hectareas de invernaderos en [la ciudad de
Almeria, pero también hay que ver SR. Bermejo, no se si
esta en el expediente o en, o en el informe que han hecho
la asesoria que tiene usted en este aspecto si los acuerdos
que existen entre las cooperativas, eh, bueno, CASI, GRUPA-
CANADA, etc, con los distintos agricultores, eh, por el,



113

ese acuerdo por el que antes de depositar sus productos
tienen que tener perfectamente tratados sus residuos en
destino que ahora mismo se llevan a Nijar, ALVANIJAR, si
eso realmente la empresa que con, concesionaria este
servicio lo rescataria porque sino si la podria hacer
inviable econdmicamente; yo se lo, se lo digo aportandole
un estudio que si no lo tiene usted estd, vamos se le
aporta y la empresa TECMEC puede aportarlo en el que ponia
esa salvedad a la empresa TECMEC era la adjudicataria en
teoria de esta gestion pero iba fuera del canon es decir,
anualmente no se le paga ni mensualmente se le paga a
TECMEC nada por esto pero si se dijera de sacar a concurso
TECMEC tendria que renunciar a esto segun el Pliego de
Condiciones. Nosotros consultamos a TECMEC y le dijimos que
si esto se podia hacer es decir, que si se podia hacer una
planta para Almeria y la respuesta de TECMEC fue si pero
siempre y cuando se rescataran los convenios y los acuerdos
entre agricultores y sus propias cooperativas que ahora
mismo les piden que eso esté perfectamente tratado en
origen y en destino. Y yo si aprovecharia aqui porque creo
que es el momento oportuno porque es de la memoria mas
reciente y porque aunque no se acuerden la mayoria de los
Sefiores Concejales y medios de comunicacién, bueno pues
aqui en algunas ocasiones a mi se me ha intentado aqui como
un tomate en la planta de residuos cuando el Sr. Megino y
el Sr. Esteban me acusaban de no saber y de tener total
ineficacia en poner en marcha una planta de transferencia
que el Sr. Megino concesiond, entonces yo simplemente y en
buen animo en esta discusion si le pediria que aparejado a
este expediente también se iniciaran los tramites oportunos
para que se rescatara o segun los estudios que dijeran los
técnicos se tomaran medidas y actuaciones con respecto a la
planta de transferencia que tiene adjudicada este
Ayuntamiento por el Sr. Megino, el Sr. Megino adjudicdé una
planta de transferencia de residuos agricolas que no ha
funcionado nunca porque es iImposible que funcione, entre
otras cosas porque destinar tres mil metros de un
particular con fondos POMAL el Ayuntamiento hacer una
inversion de mas de 19 millones de pesetas para su
adecuaciodén, para su adecuacion y permitirle a este sefor
que en esos tres mil metros, que no son muchos metros para
todos los residuos que se generan en la ciudad de Almeria,
estoy hablando de esa planta de transferencia y que hay que
resolver esa situacidn porque si no este sefior nos podria
decir algo también en una concesioéon actual. Destinar tres
mil metros, la mitad de ellos segun el convenio y segun el
acuerdo con ese sefior a la gestion del carton del Alcampo y
del Carrefur que es lo que, que es lo que hace ese sefior en
esa planta, gestiona el carton y los plasticos de los
grandes almacenes de Almeria y la, y la otra mitad por ese
magnifico acuerdo que el Sr. Megino tuvo a bien darle a la
ciudad de Almeria en su época maravillosa y de esplendor de
esta ciudad, pues bueno los otros 1.500 metros pues eran
para eso, para unos cuantos tomates y para unas cuantas
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plantas y unos cuantos alambres y unos cuantos envases de
fitosanitarios, por [lo tanto esa situacion hay que
resolverla sobre todo legalmente y administrativamente no
se podia conceder un servicio de una planta de residuos sin
antes tener resuelto a un sefior que con, en su terreno
privado, privado, tres mil metros el Ayuntamiento invirtio
19 millones de 1los fondos POMAR, muchas gracias Sr.
Alcalde.”

Interviene el Sr. Alcalde que dice: *“Muchas gracias
Sr. Pérez Navas. Sr. Bermejo.”

Toma la palabra D. Gonzalo Ignacio Bermejo Jiménez que
dice: “Sr. Alcalde muchas gracias. Bueno pues yo creo que
voy a seguir la misma linea que lo que le habfan dicho con
anterioridad, no aplastarle como un tomate por todos mis
respetos hacia su persona pero esta usted muy descolocado
con respecto al sector agricola de este municipio y su
solucién. En la Corporacion que ustedes han gestionado
podian haber aprovechado perfectamente esa planta de
transferencia para muchas de las cuestiones que le vamos a
dar un fantastico ejemplo teniéndola en cuenta en esta
licitacion que no es de la planta de gestién todavia si no
de la recogida de residuos agricolas y en tanto en cuanto
sale otra licitacion para la planta de gestion este
concesionario va a tener la obligaciéon de gestionar en ese
tiempo intermedio, eh, todos y cada uno de los residuos
que, que recoge. Pues se ha adelantado usted mucho, pero en
fin cuatro afos actudé para rescatar de la adjudicataria
TECMEC esa obligacion que como no viene cuantificada ni se
le ordena ningun trabajo, ni tiene la obligacidon ni tenemos
nada que eh nos aprisione en este respecto, no obstante
este Concejal que le habla a tomado como no podia ser de
otra forma ha analizado los pliegos de adjudicaciéon, los
pliegos de condiciones por el cual se le adjudicé a TECMEC
y esta en conversaciones con la direcciéon de la empresa
para que de alguna forma nos firme un documento, y asi van
en esa direccion, como pas6 con los residuos voluminosos
cuando ustedes gestionaban este Ayuntamiento, por lo tanto
no se preocupe que tenemos en cuenta la planta de
transferencia que adjudico, eh, el Partido Popular en la
Corporacion anterior a la de ustedes, ustedes tenian que
haberla hecho funcionar como la vamos a hacerla funcionar
nosotros en esta concesion y que la tenemos en cuenta en
los pliegos de condiciones para cuando se adjudique la
empresa concesionaria habilite una formula de trabajo comin
y que decirle que esta iniciacién de expediente de
concesion de la gestion de servicio de recogida de residuos
agricolas pues es una herramienta perfecta para que el
agricultor tenga el cien por cien sin tener que rescatar
ningun servicio de las cooperativas, el cien por cien de la
posibilidad de tener una esquina rural en el campo de
Almeria, es mas a hecho usted referencia a que si habiamos
estudiado las concesiones y los trabajos que tienen hechas
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la cooperativa CASI, CASUR, o de 1la Canada u otras;
desgraciadamente han tenido que hacerlas porque la
Corporacion anterior no se ha movido, pero si es cierto que
la tenemos en cuenta a la hora de que el concesionario que
se lleve el premio de esta adjudicacion tiene que conformar
precios especiales para conjuntos; hemos hablado con las
cooperativas como usted muy bien sabe, habria hablado ya
con unos mil agricultores en varias reuniones y hemos
tenido en cuenta todas esta inquietudes que ustedes tenian
que haber analizado en principio en un Consejo Local
Agrario que no se habta reunido en toda su Corporacioén,
primero, y nosotros nos hemos comprometido no solamente a
que ese Consejo Municipal Agracio funcione, sino nos hemos
obligado a que todo lo que se detecte en él pues pase a las
comisiones informativas donde tendran ustedes sus foros de
debate y 1los Plenos, pero incluso alli también el, el
propio Consejo Municipal Agrario.

Se ausenta del Salén de Sesiones D. Pablo José Venzal
Contreras.

Continda con su intervencion el Sr. Gonzalo Bermejo
Jiménez: Por lo tanto no se preocupe que ésta recogemos
todas esas inquietudes, que lo estamos valorando y que de
una vez por todas los agricultores de Almeria municipio y
los circundantes que quieran hacer un convenio con nuestro
Alcalde para poder servir de un, de una herramienta de
trabajo extraordinaria como ésta pues van a tener la
posibilidad de ahorrarse pues unos pocos miles de millones
todos los afios porque las plagas y las enfermedades Sr.
Pérez Navas se contaminan con los transportes que hoy estéan
trasladando Mlos residuos en camiones abiertos y van
sembrando el terror entre todas las plantaciones con, eh,
contactando las enfermedades, la virosis y la ruina de los
agricultores y como es innumerable el calculo podriamos
hacer simplemente; quiero pedirles que este que es un buen
proyecto y que en ese Consejo Local Agrario que ustedes
también estan tienen la posibilidad de escuchar a los
agroalmerienses, nos den la confianza y llevemos esto sin
ninguna critica adelante, por cierto esto estd basado como
no podia ser de otra forma en una Ordenaza que se aprobd en
el 2002 y su representante en el Consejo Municipal Agrario
pudo escuchar que las alegaciones que hicieron las
Organizaciones Sindicales Agrarias no fueron escuchadas y
yo he dicho, y yo he dicho vamos a empezar con esta
herramienta aunque no sea perfecta y hacemos una Comision
de Trabajo para 1r perfeccionando esa normativa porque
corre mucha prisa la solucién de este problema, por Ilo
tanto se evidencid que la Ordenanza no estaba contactada
con el sector; nosotros por no perder el tiempo vamos a
afianzarnos en ella y vamos a empezar esta historia que
tenia que haber comenzado hace mucho tiempo. Muchas gracias
Sr. Alcalde.”
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Interviene el Sr. Alcalde que dice: *“Muchas gracias
Sr. Bermejo. Sr. Cervantes.”

Toma la palabra D. Diego Jesus Cervantes Ocafa que
dice: “Nada animar y agradecer al Sr. Bermejo toda su
iniciativa por parte del sector agrario y pedirle también
que ya que dice que se van a ahorrar mucho dinero que les
oiga también cuando le dicen en el sector, en el Consejo
Agrario que no quieren pagar los caminos publicos ellos
cuando usted les ofertdé que pagaran los caminos publicos.
ElI Consejo Agrario esta también para tragarse por lo que le
dijeron; le dijeron que ellos no iban a pagar los caminos
publicos y usted no le gustd eso y encima dijo no pues
vamos a hacerlo de esta manera eh, entonces oiga usted y su
iniciativa yo la aplaudo al Consejo Agrario, yo creo que es
una buena iniciativa, esto también es una buena iniciativa,
tiene usted mi voto a favor pero por favor se reuna el
Consejo Agrario asuma usted todo en la uUnica critica de la
normativa anterior vino por ASAJA, solamente por ASAJA y
usted esta generalizando de la critica de una normativa que
usted va llevar. Simplemente le pido, le deseo los maximos
éxitos en aparcamientos, en el sector agrario, en caminos
rurales pero que cuando oiga a los sectores oiga y sepa
encajar y no les diga que es que nosotros no gueremos hacer
bien por ellos porque si si que lo queremos, y animarle a
que tenga el maximo éxito en la Ulimpieza del campo.
Gracias.”

Interviene el Sr. Alcalde que dice: “Muchas gracias
Sr. Cervantes. Sr. Pérez Navas.”

Toma la palabra D. Juan Carlos Pérez Navas que dice:
“Muchas gracias Sr. Alcalde y brevemente.

Se incorpora al Salén de Sesiones D Pablo José Venzal
Contreras.

Continda con su intervencion el Sr. Juan Carlos Pérez
Navas: Hombre desconocimiento pues seguramente no alcanzaré
el conocimiento que usted tiene, yo soy de Almeria eh
procedo basicamente de la vega de Almeria, mi familia son
agricultores, no vegueros, agricultores y procedo y ahora
mismo pues algunos familiares mios incluso estan trabajando
como socios con CASI, bueno por lo tanto el desconocimiento
pues no lo se, tendriamos que contrastarlo eh, tendriamos
que contrastarlo y conozco perfectamente el sector vy
también me he reunido con CASI y con AGRUPA en Cafada, con
los sindicatos, con ASAJA, con OUA; distinto es que con
ASAJA pues no nos llevabamos excesivamente bien, pero bueno
yo tampoco eso hace que yo tenga desconocimiento en este
aspecto.

Se ausenta del Saléon de Sesiones Dofa Maria Muiiz
Garcia.



117

Continda con su intervencion el Sr. Juan Carlos Pérez
Navas: Hombre usted dice que va, que va, yo he intentado
simplemente introducirle en el animo que va a hacer con la
planta de transferencia porque no se, no se hablaba la
planta de transferencia y gracias a mi intervencién se ha
hablado de la planta de transferencia... bien, magnifico,
va bien, pero antes tiene que resolver dos cuestiones de
esa planta de transferencia, que no las digo yo eh, porque
soy como dice el Alcalde en una de sus frases mas celebres,
no soy arquitecto, no soy ingeniero, no soy técnico, estoy
en excedencia ¢no?, pero hay un informe hecho por técnicos
eh que dice dos cuestiones que tiene que resolver ya que la
va a poner en funcionamiento. Ubicacién de la planta de
transferencias, la que estad en la Juaida que el Sr. Megino
adjudicé, muy proxima a zonas habitables incluso del
hospital con lo que los focos de moscas pudiesen causar
molestias; eso hay que resolverlo ya que usted también me
hablaba antes de las plagas resuelva esto eh. Y segundo, la
superficie existente dentro de los tres mil m2 preparados,
hay un aljibe, oficinas y un 50% como le he dicho, que no
le he engafiado, que segun la contrata es para el
propietario del terreno para tratar carton y plastico. Por
tanto queda claro que 1o que podemos hacer...que podia
hacer con esas, esos 1500 metros, es una preparacion somera
del residuo y |llevarlo a otro lado en donde bien se
entierre o lo acumulemos, por lo tanto son dos cuestiones
que estan ahi y que preocupan, sobre todo preocupan
Sr_.Bermejo porque la clave de esto esta en la tasa que se
le va a aplicar a los agricultores, es decir, si tenemos
una planta de transferencia y estos 1500 metros que no
sirven para transferir residuos y eso se lo discuto cuando
usted quiera, 1500 ahora mismo no sirven y no hay ningun
técnico que Ffirme que en 1500 metros se pueda hacer una
transferencia residual, es 1mposible, es imposible; por lo
tanto si todos esos gastos derivados de lo que supondria
poner en marcha la planta de transferencia que segun este
informe de TECMEC habia que hacer una inversion de mas de
20 millones de pesetas se lo vamos a repercutir a los
agricultores en el kilo o en la tonelada de residuo
vegetal, por lo tanto hay ciertas alarmas y ya en el campo,
usted ese que yo desconozco totalmente pero que sin embargo
me ha alertado de que ellos estan dispuestos a no ensuciar
el campo, esa es la primera premisa es decir, no hay que
gestionar si no se ensucia el campo y si se dan soluciones
pero las soluciones tienen que ir acompasadas de un estudio
de viabilidad que y le he pedido al principio, econdémico
porque sino lo que estamos originando con una concesion de
este servicio es que sean tan altas las tasas de
agricultores que al final el agricultor quiera evadirse de
esta gestion y no utilice la planta puesto que la tasa que
se le imponga y ejemplos hay de este Ayuntamiento como
suele poner tasas eh, ejemplos hay suficientes, aqui no hay
problemas paga el agricultor en este caso, pues sea la tasa
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la que haga que muchos agricultores no vayan a la planta,
al chiringuito que usted quiere crear y por lo tanto
tengamos un problema puesto que hay dos gestiones distintas
y la planta y todos los pliegos de condiciones al final los
refleja en todos los contratos en todo aquello que no
suponga el equilibrio econdémico de la contrata pues seria
el Ayuntamiento el que tendria que resolverlo por lo tanto
el estudio de viabilidad y econémico sobre todo si se puede
recuperar la gestion que se hace con las distintas
cooperativas y la tasa que se va a aplicar, es muy
importante que los agricultores sepan cuanto van a pagar
por un camion con 9 metros de cuba que va a llevar su, sus
residuos a la zona de las Cuevas de los Medinas que es
donde se pretende ubicar. Muchas gracias Sr. Alcalde.”

Interviene el Sr. Alcalde que dice: “Muchas gracias
Sr. Pérez Navas. Si Sr. Bermejo.”

Toma la palabra D. Gonzalo Ignacio Bermejo Jiménez que
dice: “Muchas gracias Sr. Alcalde.

Se incorpora al Salén de Sesiones Dofla Maria Muiiz
Garcia.

Continua con su intervencion el Sr. Gonzalo Bermejo
Jiménez: Sigue usted confundiendo las churras con las
merinas y se lo voy a explicar con un poquito mas de
profundidad. Mire usted nosotros ponemos una herramienta de
trabajo, una herramienta de trabajo para... con el Sr.
Cervantes contestandole con todo respeto. Mire nosotros
vamos a poner en marcha el complemento que falta pero el
mercado, el mercado que han creado las diferentes empresas
de 1los residuos, de recoger los residuos en su libre
competencia se va a quedar libre en su libre competencia y
su competitividad y su oferta hard que los agricultores
tengan el mejor precio, a la mejor calidad de trabajo
porque sino la empresa no le daran trabajo y no va a
sobrevivir, por lo tanto libre competencia es un mercado
que va a recoger los residuos que los esta recogiendo; hoy
traemos a Pleno [la iniciacion de un expediente de la
creacion de una herramienta que complete con un
concesionario para que cumpla las labores que no cumplen
los actuales en su libre competencia y que no vamos a
rescatar ni a comprar mil camiones seguiran teniendo las
maltiples empresas y creando puestos de trabajo o un buen
trabajo y la que no haga un buen trabajo el agricultor no
la contrata. Nosotros vamos a poner en marcha, vamos a
poner en marcha esa herramienta que complete en dos
vertientes; primero, una que cuando un agricultor no tenga
donde Blamar para que le retiren su residuos pueda llamar a
esa concesionaria a unos precios publicos que tiene que
ofertar y que de alguna forma van a ser los mejores porque
sino no se lo adjudicamos y se los recogeremos a esos
precios publicos, vendran indiscutiblemente conformados por
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si es una agrupacion mejores precios para desarrollar el
asociacionismo, de eso saben ustedes un poco. Y otra, el
uno, el dos o el tres por ciento de los agricultores que no
cumple de ninguna forma con la higiene rural y que provoca
enfermedades aunque el vecino tenga una buena recogida esa
la vamos a recoger a una simple llamada de un iInspector
rural que va a informar primero y después haremos el
consiguiente acta para que si no lo retira ese agricultor
en 48 O 72 horas subsidiariamente ésta empresa se lo
recoja; no vamos a competir con el mercado libre lo ha
entendido usted mal, completamos como tiene gue ser una
administracion y exigimos con una normativa el obligado
cumplimiento a una higiene rural que los agricultores de
Almeria para desgracia de ellos la Corporacién anterior no
se lo brindé y mientras tanto en cuanto esto se conforma
traeremos a Pleno una planta de gestion que se hard en el
mejor lugar con Qlas mejores TfTormulas y aprovechando
indiscutiblemente esa plana de transferencia que usted
decia y mientras tanto en cuanto se hace esa planta de
gestion que la pagaran los que la utilicen pues la empresa
concesionaria tendra 1la obligacion de gestionar bien
Ilevandolo a un lugar o a otro con tal de, y una cuestiodn
gue creo que usted comete un error, que no se amontone como
usted diga ni se entierre, una practica que hoy esta
envenenando, envenenando nuestros acuiferos por
“percolacion” cuando yo dije, y eso esta planta que estamos
terminando el Pliego de Condiciones va a llevar implicito
que el adjudicatario de 1la planta de solucién a ese
problema pero como yo no soy técnico en la materia las
diferentes ofertas nos van a producir Qla solucidn
definitiva. Por lo tanto eh, yo creo que debemos de... para
ir a una solucién global, escuchar a todos y cada una de
las organizaciones y eh, y llevar adelante este plan de
higiene urbana.

Sr. Cervantes, yo estoy dispuesto a tragarme todo lo
que haya que tragarme con respecto a cuando los
agricultores hablan, todo y si me equivoco le vamos a dar
solucién a ello; pero mire usted este Ayuntamiento no tiene
competencias en iInversiones de caminos, primero; segundo,
sabe usted que lo tiene la Junta de Andalucia, lo Unico que
yo eh, desarrollé y que debe corregirse si me he equivocado
es un sistema para poder producir el beneficio de las
diferentes instituciones que tengan competencias en eh, en
la inversion y como este Ayuntamiento también quiere ayudar
a los agricultores al igual que otros muchos y que ustedes
no lo han hecho en la Corporacion anterior, Sr. Cervantes
pues los caminos publicos dije al final de la reunién y
usted lo sabe bien, seran responsables los que los tengan
en su patrimonio y los privados que en la mayoria que me
presentaron todos y cada uno, todos y cada uno de los
agricultores es el sistema que puse yo, Yy por cierto
después de esa reuniéon de Consejo Municipal Agrario yo
estuve reunido con 200 agricultores y aplaudieron la idea
de que este Ayuntamiento va iIntentar llevar a |los
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agricultores que quieran invertir un 80% aproximadamente de
sus inversiones que tenian su obligacidn porgque son caminos
privados, por lo tanto me trago y analizo eh, analizo todo
lo que me dicen en todos los lugares. Muchas gracias Sr.
Alcalde.”

Interviene el Sr. Alcalde que dice: “Muchas, muchas
gracias Sr. Bermejo. Pasamos a la votaciéon del punto numero
26. lzquierda Unida “si”, a fTavor. Grupo Socialista,
abstencién, con la abstencién del Grupo Socialista Sr.
Secretario se aprueba el punto 26. Pasamos al punto 27.”

27 .- Determinacion del justiprecio por expropiacion de
una parcela en Paraje de las Moreras.-

Por unanimidad de los 25 miembros presentes de los 27
que legalmente componen la Corporacion, SE ACUERDA, aprobar
el dictamen de la Comisién Informativa de Obras Publicas y
Agricultura, que dice:

“DON  GONZALO  IGNACIO BERMEJO JIMENEZ, Concejal
Delegado del Area de Obras Publicas y Agricultura vy
Presidente de la Comisién Informativa de Obras Publicas y
Agricultura, con motivo de la sesion celebrada en fecha 13
de Mayo de 2004 por la referida Comision Informativa y a la
vista de la Propuesta del Concejal-Delegado del Area de
Obras Publicas y Agricultura, que contiene el expediente,
relativo a la expropiaciéon de las fincas que constan en la
relacion concreta e individualizada de bienes y derechos y
sus propietarios o bien titulares del expte. 01-001 M.A.,
que se tramita en el Servicio Juridico de Obras Publicas y
Agricultura, entre 1las que se encuentra la parcela
04900025/376, y al amparo de 0o dispuesto en los arts.
123.1 y 97.1 del Reglamento Organizacion, Funcionamiento
y Régimen Juridico de las Corporaciones Locales,
aprobado por R.D. 2568/1.986, de 28 de Noviembre, se
acordd dictaminar TfTavorablemente por unanimidad de Ilos

miembros asistentes de la Comision Informativa
(representantes del grupo politico P.P.: 3 votos,
representante del grupo politico G.I.A.L. : 1 voto,

representantes del grupo politico P.S.O0.E.: dos votos, y
el representante del grupo politico I1.U.-L.V.: 1 voto).
Acordandose, por tanto, proponer que por el Excmo.
Ayuntamiento Pleno, se adopte el siguiente:

DICTAMEN

RESULTANDO.- que por acuerdo del Consejo de Gobierno
de la Junta de Andalucia de fecha 16/01/2001 se declaro la
urgencia de la ocupacién de los terrenos necesarios para la
ejecucion de las obras contenidas en el Proyecto de
Construccién de una planta de Recuperacion y Compostaje de
Residuos Urbanos conforme al proyecto aprobado por
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Resolucion de la Direccion General de Prevenciéon de Calidad
Ambiental, el 16/11/2000.

RESULTANDO.- que con fecha 5 de Marzo de 2001, en
sesion plenaria celebrada por el Ayuntamiento de Almeria,
se acordd la iniciacion del expediente de expropiacion
forzosa respecto de los terrenos situados en el término
municipal de Almeria, Paraje de las Moreras, Cuevas de los
Medinas, siendo la fecha inicial del mismo, conforme al
art. 52.8° de la Ley de Expropiacién Forzosa, el dia 29 de
Mayo de 2001. Aprobandose la relacién de propietarios y
bienes afectados por la expropiaciéon, entre cuyas fincas se
incluia la parcela n® 04900025/376, con los propietarios,
Descripcion y demas circunstancias que en dicha relacion se
contienen y segun consta en la certificacion del acuerdo
expedido por el Secretario General y que se haya
incorporada a la pieza separada de jJustiprecio de la
mencionada finca.

RESULTANDO.- que publicada la relacion de bienes a
ocupar mediante edictos y anuncios iInsertos en el Boletin
Oficial de 1la Provincia con fecha 14/03/2001, en
cumplimiento de los arts. 52.2 de la L.E.F. y 56 2 R.E.F.
y como propietarios o titulares de derechos de las fincas,
con las referencias catastrales de dicha relaciéon, asi como
la valoracioéon del perito, se les participé mediante escrito
de fecha 14 de Marzo de 2001, que comparecieran el dia 30
de Marzo de 2001 en el Ayuntamiento de Almeria a fin de
proceder al levantamiento del acta de ocupacion.

RESULTANDO, que con fecha 14 de Mayo de 2001, la
Comision de Gobierno ,en relacion con la aprobacion del
pago del depdsito previo y ocupacion de los terrenos
necesarios para la instalacion de la planta, y respecto de
la referida finca n® 04900025/376, acordd Ffijar el importe
que como depdsito previo y con arreglo al informe emitido
por el técnico municipal Jefe de Seccion de Parques vy
Jardines (de fecha 10 de Abril de 2001) ha de abonarse a
los propietarios de dicha parcela en la cantidad de
9.126.920 pts.- (54.853°89 €). Constando en el expediente
el documento de resguardo de deposito por ese importe, en
la Caja General de Depésitos de fecha 25 de Mayo de 2001.

Llevandose a efecto la ocupaciéon de Hlas fincas en
fecha 28 de Mayo de 2001, segun consta en las actas de
ocupacion levantadas al efecto.

RESULTANDO, que mediante escrito del Alcalde-
Presidente, de fecha 14 de Enero de 2002, se requiere a los
propietarios para que en el plazo de 20 dias, a contar
desde el dia siguiente al de la notificacidén presenten Hoja
de aprecio en la que se concrete el valor en que estiman
el objeto que se expropia pudiendo aducir cuantas
alegaciones consideren pertinentes para lo cual se les
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remitid la fotocopia de la valoracion efectuada en fecha 10
de Abril de 2001, por el Perito Municipal Ingeniero Jefe de
Seccion de Parques y Jardines, siendo notificada a estos
efectos los interesados en el expediente de expropiacion de
la parcela referida N° 376, D.2 Gloria César Fernandez en
fecha 22/01/2002, D. José Fernandez Gazquez, en fecha
21/01/2002, D. Ramén  Fernandez  Gazquez, en fecha
21/01/2002. Asimismo, Ffue notificado D. Manuel Castillo
Sanchez, en representacion de los Sres. Roman Aguilera,
quienes en la tramitacion del expte. de expropiaciéon se
personaron como interesados en el mismo, sin que acreditase
derechos algunos sobre la titularidad de 1la parcela
expropiada.

RESULTANDO, que en dicho plazo y mediante escrito de
fecha 25/02/2002 y n® R/E 8271, en este Excmo.
Ayuntamiento, los interesados presentaron hoja de aprecio
concretando el valor que estima el objeto expropiado,
quienes tras la motivacion que en la misma se contiene,
concluye que la cantidad a que asciende el valor de la
finca es de (96.283.278 pts) 578.674,16 €. De este escrito
de valoracion presentado por los propietarios de la parcela
objeto de la expropiaciéon, se dio traslado al Ingeniero
Agrénomo Municipal D. Andrés Gutiérrez, en fecha 28 Mayo de
2003, al objeto de que a la vista de la valoraciodn
presentada por el propietario emita informe pericial acerca
de la posibilidad de aceptar o rechazar la misma, todo ello
para que, de conformidad con el art. 30 de la Ley de
Expropiacion Forzosa se extienda hoja de aprecio fundada
del valor de los terrenos de la parcela expropiada, quien
en Tfecha 10 de Junio de 2003 emite informe que se
transcribe literalmente en la parte dispositiva que se
propone

RESULTANDO, que asimismo, se ha de hacer constar que
segun documentacidén obrante en el expediente la titularidad
de la propiedad ha quedado acreditada por los actuales
propietarios D. Ramon Fernandez Gazquez, D.N.l1. 26.981.859,
D. José Fernandez Gazquez, D.N.l., 26.995.121,D2 Gloria
Cesar Fernandez con D.N.I. 27.185.081 mediante
Certificaciones de Inscripcion Registral de las fincas del
Registro de la Propiedad presentadas por los interesados en
este Excmo. Ayuntamiento en fecha 5 de Abril de 2004..
Siendo necesario por tanto rectificar la relacidén concreta
antes indicada que fue aprobada por Acuerdo Plenario de
fecha 5 de Marzo de 2001, suponiendo la ratificacion de
cuantas actuaciones se hayan llevado a cabo por tal motivo,
con respecto a la relacidn concreta antes indicada ya que
consta los actuales propietarios como herederos de D Emilio
Roman Ramoén.

CONSIDERANDO, que a la vista del estado de tramitaciodn
del procedimiento y teniendo en cuenta que mediante el
requerimiento de la Alcaldia-Presidencia, de fecha 14 de
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Enero de 2002, se ha dado cumplimiento al tramite de
requerir a los propietarios a que se refiere el Art. 29 de
la LEF.

Por tanto, procede que el Excmo. Ayuntamiento de
Almeria extienda hoja de aprecio fundada del valor de la
finca objeto de la expropiacion que se notificé a los
propietarios o titulares de derechos, quienes dentro de los
10 dras habiles siguientes al de la recepcién de la hoja de
aprecio extendida, podra aceptarla lisa y Ilanamente, o
bien rechazarla , en cuyo caso, tendra derecho a hacer las
alegaciones que estime pertinentes, empleando las formas
valorativas que considere mas adecuadas para justificar su
propia valoracion a los efectos del Art. 43 de la LEF y
asimismo, a aportar las pruebas que considere oportunas en
jJustificacion de dichas alegaciones.

CONSIDERANDO, que de conformidad con el Art. 31de la
LEF si el propietario o propietarios rechazara el precio
fundado ofrecido por [la Administraciéon, se pasara el
expediente de justiprecio al Jurado Provincial de
Expropiacion, previsto en los Arts. 25 y 36 de la LEF, y 28
del REF, y dado que en el caso que nos ocupa no se aplica
el procedimiento de tasacidon conjunta sino expediente
individualizado, las valoraciones se entenderan referidas
al momento de iniciacién del expediente individualizado
(pieza separada de justiprecio o expediente individualizado
de justiprecio) que en este caso es el de 29 de Mayo de
2001 y a esta fecha han de entenderse referidas las
valoraciones. Asi mismo, hay que hacer constar que de
conformidad con los Arts. 47de la LEF y 47 del REF, el 5
por ciento de premio de afeccidéon se incluird como ultima
partida de la hoja de aprecio.

Por lo anteriormente expuesto debera procederse a
extender como hoja de aprecio las valoraciones realizadas
por el Ingeniero Agréonomo D. Andrés Gutiérrez en fecha 10
de Abril de 2001 ratificadas en su informe de fecha 10 de
Junio de 2003 y que se detalla en la parte dispositiva de
acuerdo del presente informe.

CONSIDERANDO, que el d6rgano competente para extender
las hojas de aprecio es el Excmo. Ayuntamiento Pleno habida
cuenta de que el acto por el que se acuerda extender las
mismas, Si bien es un acto de tramite que determina el
jJustiprecio decide indirectamente sobre el fondo del
asunto, dado el caracter vinculante que se da a la hoja de
aprecio, por lo que de conformidad con el Art. 107 de la
Ley 30/1992, de 26 de Noviembre de Régimen Juridico de las

Administraciones Publicas Yy del Procedimiento
Administrativo Comin y Art.25 de la Ley 29/1998, de 13 de
Julio, Reguladora de la Jurisdiccion Contencioso-

Administrativa, puestos a su vez en relacion con los Arts.
124 y siguientes de la LEF y 139 y siguientes de la REF.
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Por tanto, al tratarse de un acto recurrible el oO6rgano
competente para extender las hojas de aprecio es el Excmo.
Ayuntamiento Pleno a través del 3.4 del REF.

Teniendo en cuenta que cabe la posibilidad de que
los propietarios acepten la hoja de aprecio extendida por
el Excmo. Ayuntamiento de Almeria, no hay inconveniente
alguno en disponer en el mismo Acuerdo en que se extienda
la hoja de aprecio, la aprobacion definitiva del
jJjustiprecio sometida a condicidn suspensiva de que se
produzca esa aceptacion, siendo este acto un acto
definitivo de aprobacién y por tanto resolutorio del
jJustiprecio siendo por tanto, conforme a los preceptos
citados el anteriormente, recurrible, siendo asimismo, el
6rgano competente para adoptar dicho acuerdo el Excmo.
Ayuntamiento Pleno.

CONSIDERANDO, asimismo, que el importe de las
cantidades correspondientes a las hojas de aprecio se
encuentran depositadas en la Caja General de Depdsitos al
no haber aceptado el pago a cuenta segun consta en la
Resolucidén de 23 de Mayo de 2001.

VISTO, el informe emitido por la Jefe del Servicio
Juridico de Obras Publicas de fecha 13/04/04, asi como la
propuesta de acuerdo que se realiza en el mismo.

A la vista de lo anteriormente expuesto, y ante la
necesidad de adoptar el correspondiente acuerdo por el
Excmo. Ayuntamiento Pleno, previo dictamen de la Comisiodn
Informativa del Area de Obras Publicas y Agricultura, es
por lo que se propone que se dictamine fTavorablemente la
siguiente propuesta de acuerdo:

PRIMERO. - Rectificar la relacion concreta e
individualizada de bienes, derechos y sus propietarios o
titulares incluida en el expediente 01-001 M.A. aprobado
por Acuerdo Plenario de 5 de Marzo de 2001 (recaido en el
expediente expropiatorio) para ajustarlo a los documentos
incorporados al expediente después de dicho acuerdo
plenario y que afecta a la finca ndam. 376, la cual en
virtud de la presente rectificacién tendrd el siguiente
tenor literal:

Situacion Paraje Las Moreras (Cuevas
de la finca: de los Medinas)

Finca N© 04900025/376
catastral

Propietari D. Ramén Fernandez Gazquez,
0s D.N.I. 26.981.859

D. José Fernandez Gazquez,
D.N.I1. 26.995.121

D& Gloria César Fernandez
D.N.1.27185081
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Superficie 71.084 m\2
afectada

Caracteris Labradio secano
ticas

Registro Son las fincas registrales
de la nams. 6441, 6442 y 6443
Propiedad:

Libres de
cargas y
gravamenes

SEGUNDO.- Rechazar la valoracion presentado por D.

Ramén y D. José Fernandez Gazquez y D2 Gloria César
Fernandez, propietarios de la parcela N° 04900025/376,
mediante escrito presentado en fecha 25-02-2002, con n° de
registro de Entrada en este Excmo. Ayuntamiento 8271. Todo
ello en base a los motivos indicados por el Ingeniero
Agronomo Municipal, Jefe de Seccion de Parques y Jardines,
en informe de fecha 10 de Junio de 2003 del siguiente tenor
literal:

“ INFORME TECNICO DE COMPROBACION DE VALORES. En fecha
10 de Abril de 2001, este Técnico municipal realizé un
informe de valoraciéon de la parcela 376 sita en el Paraje
Las Moreras en Cuevas de los Medinas a requerimiento del
Concejal Delegado del Area de Urbanismo D. Diego Cervantes
Ocafa. (Expediente. Numero 01.-001 M.A.). Dicha parcela fue
valorada conforme a unos parametros directores medios que
se establecieron en funcién de los datos recopilados y de
los datos fTacilitados por la Oficina del Catastro de la
Delegacion de Economia y Hacienda a efectos de
clasificacion y por Qla Delegaciéon Provincial de la
Consejeria de Agricultura y Pesca referente a los Precios
Anuales de la Tierra.

A la vista de todo ello se establecieron unos
parametros externos de valoracidon por metro cuadrado y en
funcion de estos y de la ENCUESTA ANUAL DE PRECIOS DE LA
TIERRA EN ALMERIA, (Véase datos de la encuesta adjuntos) se
fijaron unos precios por metro cuadrado de 70 pesetas para
la zona montuosa y 150 pesetas para el suelo de labora de
secano de segunda, por lo que este Técnico Municipal se
ratifica en su valoracion efectuada para dicha parcela.
Almeria, 10 de Junio de 2003. EL [INGENIERO AGRONOMO
MUNICIPAL JEFE DE SECCION DE PARQUES Y JARDINES. Fdo.
Andrés Gutiérrez Pérez.”

TERCERO.-  Extender hoja de aprecio del valor de la
finca 04900025/376 de la relacion concreta e
individualizada de bienes y derechos y sus propietarios o
titulares aprobada definitivamente por el Pleno de este
Ayuntamiento en fecha 5 de Marzo de 2001, entre las que se
encuentra esta  finca, recaido en el expediente
expropiatorio N°© 01-001 M.A. del Area de Obras Publicas vy
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Agricultura, de este Excmo. Ayuntamiento de Almeria,
relativo a la expropiacion de los terrenos necesarios para
instalacién de una planta de reciclaje y compostaje de
residuos urbanos en el término municipal de Almeria. Las
hojas de aprecio que se extienden se corresponden con la
valoracion realizada por el Ingeniero Agronomo D. Andrés
Gutierrez, en su iInforme de fecha 10 de Abril de 2001 ,
cuyo tenor literal es el siguiente:

“INFORME TECNICO DE VALORACION DE LOS TERRENOS DONDE
SE UBICARA LA PLANTA DE CLASIFICACION Y COMPOSTAJE. A la
vista del oficio del Sr. Concejal de Agricultura , Pesca vy
Medio Ambiente, de fecha 12 de Febrero de 2001, oficio de
la Jefe de Servicio Juridico del Area de Obras Publicas,
Servicios Urbanos y Medio Ambiente, en el que se aporta
fotocopia del informe del Sr. Interventor de fecha 22 de
Noviembre de 2000 y vista la fotocopia del BOJA n© 20 de
fecha 17 de Febrero de 2001, este Técnico Municipal tiene a
bien manifestar que se van a seguir los mismos criterios y
parametros técnicos que se utilizaron en la valoracioén
anterior y que sirvieron de base en el informe realizado de
fecha 31 de julio de 2000.

CRITERIOS GENERALES DE VALORACION.- Para llevar a
cabo la valoracion de todas y cada una de las fincas vamos
a partir de unos parametros directores de valoracion y de
los datos técnicos que hemos recopilado del Catastro de
Rustica.

ElI método de valoracién aplicado es el método
sintético Serpieri ya que arranca de la idea de establecer
una comparacion entre bienes similares y toma como termino
de referencia uno o0 varios signos externos o variables
explicativas comunes a los bienes que se valoran.

PARAMETROS EXTERNOS CONSIDERADOS EN LA VALORACION.-
Una vez vista la superficie total motivo de la valoracion
consideramos los siguientes parametros directores:

1°) Establecer el valor de 70 pesetas metro cuadrado
para la zona montafiosa y de atochares por ser un valor
medio de expropiacion que se pago cuando se realizo la
autovia que circunda por la zona.

2°) Establecer el valor de 100 pesetas metro cuadrado
para el suelo denominado tierra de labor de secano de
tercera.

3°) Establecer el valor de 150 pesetas metro cuadrado
para el suelo denominado tierra de labor de secano de
segunda.
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4°) Establecer el valor de 180 pesetas metro cuadrado
para el suelo denominado tierra de labor de secano de
primera.

59) Se establece un coeficiente de situacién de un 30
por ciento para aquellas parcelas que colindan con la
carretera las Cuevas y por tanto gozan de mayores
expectativas.

6°) Se considera zona montuosa aquella cuya pendiente
supera el 10 por ciento y no es de aprovechamiento el suelo
de la misma.

RELACION DE LAS PARCELAS OBJETO DE LA VALORACION.-

Las fincas que iIntegran la zona motivo de
expropiacioéon son las que los resultados se enumeran y segun
el plano catastral de la zona son las siguientes:

- Parcelas 542, 541, 540, 539, 538, 375, 376, 377,
340, 339, 345, 346.

ESTUDIO DE LA PARCELA 376.- Esta finca tiene una
superficie de 71.084 metros cuadrados, de los cuales 19.196
m2 son zona montuosa.

Por otra parte decir que dicha finca esta calificada
segun los parametros catastrales como tierra de labor de
secano de segunda.

Sobre esta parcela diremos que no se ha producido
ninguna modificaciéon de superficie al respecto en la nueva
medicion.”

Asimismo, con esa misma fecha de 10 de Abril de 2001,
el Sr.Ingeniero Agronomo, Jefe de Seccién de Parques y
Jardines, y en relacion con la referida parcela ne376
informa lo siguiente:

“HOJA DE APRECIO O DEPOSITO DE LA FINCA DE
D. ROMAN RAMON EMILIO

La parcela 376 de la que es Titular Roman Ramén Emilio
se valora en la cantidad de 9.126.920 pesetas. Todo ello de
acuerdo con la valoracion realizada en el Informe General y
que los resultados se transcriben para esta parcela.

PARCELA 376. —
Superficie total 71.084 m2.
Superficie montuosa 19.196 m2.

VALORACION. —
71.084 m2 — 19.196 m2 = 51.888 m2



128

51.888 m2 de tierra de labor de secano de segunda.
19.196 m2 de zona montuosa

Suelo 1integrado como tierra de labor de secano de
segunda 150 ptas / m2.
Suelo montuoso a 70 ptas / m2.

51.888 m2 x 150 ptas =7.783.200 ptas.
19.196 m2 x 70 ptas = 1.343.720 ptas
Total 9.126.920 pesetas

Asciende la referida valoraciéon de la parcela 376, a
la cantidad de 9.126.920 pesetas.

Por tanto para que conste y surtan los efectos que
precisen firmo el presente en Almeria a 10 de Abril de
2001. Almeria 10 de Abril de 2001.El Ingeniero Jefe de
Seccion de Parques y Jardines.Fdo. : Andrés Gutiérrez
Pérez.”

Esta valoracion ha sido ratificada en su informe de
fecha 10 Junio de 2003., cuyo tenor literal es el
siguiente:

“ INFORME TECNICO DE COMPROBACION DE VALORES. En fecha
10 de Abril de 2001, este Técnico municipal realizé un
informe de valoracidon de la parcela 376 sita en el Paraje
Las Moreras en Cuevas de los Medinas a requerimiento del
Concejal Delegado del Area de Urbanismo D. Diego Cervantes
Ocafa. (Expediente. Numero 01.-001 M.A.). Dicha parcela fue
valorada conforme a unos parametros directores medios que
se establecieron en funcidén de los datos recopilados y de
los datos fTacilitados por la Oficina del Catastro de la
Delegacion de Economia y Hacienda a efectos de
clasificacion y por [la Delegacion Provincial de la
Consejeria de Agricultura y Pesca referente a los Precios
Anuales de la Tierra.

A la vista de todo ello se establecieron unos
parametros externos de valoracion por metro cuadrado y en
funcion de estos y de la ENCUESTA ANUAL DE PRECIOS DE LA
TIERRA EN ALMERIA, (Véase datos de la encuesta adjuntos) se
fijaron unos precios por metro cuadrado de 70 pesetas para
la zona montuosa y 150 pesetas para el suelo de labora de
secano de segunda, por lo que este Técnico Municipal se
ratifica en su valoracion efectuada para dicha parcela.
Almeria, 10 de Junio de 2003. EL [INGENIERO AGRONOMO
MUNICIPAL JEFE DE SECCION DE PARQUES Y JARDINES. Fdo.
Andrés Gutiérrez Pérez.”

Resumen valoracion : Valor total de l1a finca:
9.126.920 pesetas (54.853,89 €).
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Suma precio de afeccion 5%.
456,346 pts. (2.743,649 €).

Justiprecio Total. 9.583.266
pesetas (57.596,58 €).

CUARTO.- Fijar definitivamente el justiprecio total de
la resefada finca n® 04900025/376 en la cantidad de €).Todo
ello, en 1los términos de la hoja extendida por este
Ayuntamiento en virtud del punto “TERCERO ‘“del presente
acuerdo.

QUINTO.- Autorizar y disponer el gasto a que asciende
exactamente el justiprecio total de la resefada finca n°
376,esto es CINCUENTA Y SIETE MIL QUINIENTOS NOVENTA Y SEIS
EUROS Y CON CINCUENTA Y OCHO CENTIMOS (57.596,58 € ). Esta
autorizacion y disposicion se hace de la siguiente forma :

Importe del valor total de la finca: 54.853,89 € (
9.126.920 pesetas) importe éste depositado en la caja
general de depdsitos en fecha 25 de mayo de 2001.

Importe del precio de afeccion 5%: 2.743,649 €
(456,346 pesetas), se expidié documento RC de fecha
04/05/2001 num.200100013476. (Actualmente se corresponde
con la partida presupuestaria SA04043200600,de los
remanentes aprobados por resolucion de fecha 21 de abril de
2004.

SEXTO.- Conceder a los propietarios de la mencionada
finca n°® 04900025/376 un plazo de diez dias habiles a
contar desde el dia siguiente al de la recepcion de la
notificacién de este acuerdo para que acepte lisa vy
Ilanamente o bien rechazar la hoja de aprecio extendida por
este Ayuntamiento en virtud del punto tercero anterior en
el presente acuerdo. En este segundo caso, es decir, en el
supuesto de que haya rechazo, conforme al art. 30.2 de la
Ley de Expropiacion Forzosa (adelante LEF) de 16/12/1954,
tendran derecho a hacer las alegaciones que estimen
pertinentes empleando los métodos valorativos que juzguen
mas adecuados para justificar su propia valoraciéon a los
efectos del Art. 43 de la citada LEF, y asimismo, a aportar
las pruebas que consideren oportunos en justificacién de
dichas alegaciones. La concesion del expresado plazo, se
entendera automaticamente efectuada con notificacidon en
forma legal del presente acuerdo a los propietarios citados
en este parrafo D. Ramon Fernandez Géazquez, D.N.I.
26.981.859, D. José Fernandez Gazquez, D.N.I.,
26.995.121,D2 Gloria Cesar Fernandez con D.N.I1. 27.185.081.
Conforme al Art. 31 de la LEF si el propietario/s rechazara
(o no aceptara) el precio fundado ofrecido por este
Ayuntamiento, se pasara el expediente de justiprecio al
Jurado Provincial de Expropiacidén Forzosa.
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SEPTIMO.- Someter 1la eficacia de los puntos “TERCERO”
Y “CUARTO” en el presente Acuerdo a la condicidén suspensiva
de que los propietarios de la ya referida finca 377 haga
constar expresamente en este Excmo. Ayuntamiento la
aceptacion lisa y llana de la hoja de aprecio extendida en
virtud del punto anterior ”PRIMERO”, también del presente
Acuerdo. Asi pues, en el momento en que conste en este
Ayuntamiento esa aceptacion lisa y llana, se producira
automaticamente la eficacia de esos puntos “TERCERO” vy
“CUARTO™.

OCTAVO.- Notificar el presente acuerdo a los
interesados.

NOVENO.- Facultar al Excmo. Sr. Alcalde-Presidente
para dictar cuantos actos y resoluciones y suscriba cuantos
documentos sean precisos en orden a la ejecucion del
presente acuerdo. Ello, sin perjuicio de las atribuciones
que le son propias y su posible delegacion”.-

Interviene el Sr. Alcalde que dice: “Intervenciones en
este punto. ¢(No hay intervenciones? Pasamos a la votacion
del mismo. Izquierda Unida. Grupo Socialista. Por

Unanimidad Sr. Secretario pasamos después al 28.”
28.- Expediente de reconocimiento de crédito.-

Por mayoria de 24 votos fTavorables, ningun voto en
contra y 1 abstencidn, de los 25 miembros presentes de los
27 que legalmente componen la Corporacion, SE ACUERDA,
aprobar el dictamen de la Comisién Informativa de Obras
Publicas y Agricultura, que dice:

“DON GONZALO IGNACIO BERMEJO JIMENEZ, Concejal
Delegado del Area de Obras Publicas y Agricultura vy
Presidente de la Comisién Informativa de Obras Publicas y
Agricultura, con motivo de la sesion celebrada en fecha 13
de Mayo de 2004 por la referida Comision Informativa y a la
vista de la Propuesta del Concejal-Delegado del Area de
Obras Publicas y Agricultura, que contiene el expediente, y
al amparo de 0o dispuesto en los arts. 123.1 y 97.1 del
Reglamento Organizacion, Funcionamiento Yy Régimen
Juridico de las Corporaciones Locales, aprobado por
R.D. 2568/1.986, de 28 de Noviembre, se acordo
dictaminar favorablemente, con el siguiente resultado de
votacion de los miembros asistentes de la Comisioén
Informativa: los miembros de la Comisién Informativa
representantes del grupo politico P.P. 3 votos afirmativos;
el representante del grupo politico G.I1.A.L. : 1 voto
afirmativo y los dos representantes del grupo politico
P.S.0.E.: afirmativo, y el representante del grupo politico
I.U.-L.V.-C.A.: abstencion. Acordandose, por  tanto,
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proponer que por el Excmo. Ayuntamiento Pleno, se adopte el
siguiente:

DICTAMEN

A la vista del expediente que se tramita en el
Servicio Juridico del Area de Obras Publicas y Agricultura,
relativo al reconocimiento extrajudicial de créditos por
gastos realizados en el ejercicio de 2003, correspondientes
a gastos del Capitulo VI.

VISTO, visto el informe emitido por la Jefa del
Servicio Juridico del Area de Obras Publicas y Agricultura,
en fecha 10 de mayo de 2004.

VISTOS, asimismo, el informe emitido por el Sr.
Interventor General Municipal, de fecha 12 de Mayo de 2004,
con las observaciones y reparos que Tfiguran en el mismo,
los cuales ya han sido subsanados, mediante informe de la
Jefa del Servicio Juridico del Area de Obras Publicas y
Agricultura de fecha 12/05/04.

Es por lo que propone que se dictamine
favorablemente y que por el Excmo. Ayuntamiento Pleno se
adopte el siguiente acuerdo:

ACUERDO

1°) Proceder a reconocimiento extrajudicial de crédito
segun lo establecido en el art. 176.2 del Texto Refundido
vigente de la Ley de Haciendas locales, por el importe de
las facturas que seguidamente se relacionan.

2°) Proceder al reconocimiento de la obligacién con
cargo a las partidas del presupuesto de 2004 segun anexo
niam. 1 que se adjunta, correspondiente a las Tacturas
relacionadas, asi como las correspondientes
certificaciones, que han sido debidamente conformadas por
los Técnicos Municipales, por los iImportes que se detallan
y con cargo a las partidas del presupuesto municipal que se
indican:

Empresa N° Fra. Importe Liq.

Alfredo Figueredo Flores, S_L. Fra. 4/99 1.994.11

Alfredo Figueredo Flores, S.L. Fra. 5/99 17.413.06

Alfredo Figueredo Flores, S.L. Fra. 6799 16.733.32

Antonio Gomez Pomares, S.A. Fra. 18.596.11
57703

Antonio Gémez Pomares, S_A. Fra. 29.698.84
89/03

Antonio Gomez Pomares, S.A. Fra. 29493.55
90/03

Antonio Gémez Pomares, S._A. Fra. 29.988.09
97/03




Antonio Gomez Pomares, S_A. Fra. 29.253.52
102703

Antonio Goémez Pomares, S.A. Fra. 10.777.50
135/03

Antonio Gomez Pomares, S_A. Fra. 30.002.52
149703

Antonio Goémez Pomares, S.A. Fra. 29.926.91
190/03

Antonio Gomez Pomares, S._A. Fra. 30.043.86
191703

Antonio Goémez Pomares, S.A. Fra. 29.937.21
192/03

Antonio Gomez Pomares, S_A. Fra. 29.930.69
193703

Antonio Goémez Pomares, S.A. Fra. 12.197.87
194/03

Antonio Gomez Pomares, S_A. Fra. 30.046.20
195703

Argar, C.S. y T., S.A. Fra. 15.929.91
46/03

Argar, C.S. y T., S.A. Fra. 30.050.00
47/03

Argar, C.S. y T., S.A. Fra. 25.278.72
22/03

Construc. Tejera, S.A. Fra. 11.298.02
244/03

Construc, Tejera, S.A. Fra. 16.617.24
153703

Construc. Tejera, S.A. Fra. 20.664.10
154/03

Construc. Tejera, S.A. Fra. 1.395.18
182/03

Construc. Tejera, S.A. Fra. 1.345.52
181703

Construc. Tejera, S.A. Fra. 1.110.82
180/03

Construc. Tejera, S.A. Fra. 1.299.04
179/03

Facto, Almeriense de C. y O.P._, |Fra. 35.870.95

S.A. 127/03

Facto, Almeriense de C. y O.P.,|Fra. 30.023.70

S.A. 128703

Facto, Almeriense de C. y O.P._, |Fra. 15.022.21

S.A. 143/03

Facto, Almeriense de C. y O.P.,|Fra. 11.122.16

S.A. 149/03

Facto, Almeriense de C. y O.P._, |Fra. 4.612.16

S.A. 139/03

Facto, Almeriense de C. y O.P.,|Fra. 30.049.93

S.A. 129703

Facto, Almeriense de C. y O.P._, |Fra. 29.561.73

S.A. 71/03

ILPROAL, S.L. Fra. 1.487.99
543703

ILPROAL, S.L. Fra. 1.479.99
556/03

ILPROAL, S.L. Fra. 1.487.00

558703

132
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SALCOA, S.A. Fra. 8.938.12
210/03

SALCOA, S.A. Fra. 924.32
331703

SALCOA, S.A. Fra. 1.498.72
263703

SALCOA, S.A. Fra. 1.242.36
262/03

SALCOA, S.A. Fra. 1.267.56
261/03

SALCOA, S.A. Fra. 1.010.45
260/03

SALCOA, S.A. Fra. 1.241.68
259/03

SALCOA, S.A. Fra. 31.991.65
376/03

SALCOA, S.A. Fra. 102.501.17
323703

SALCOA, S.A. Fra. 1.241.68
380703

AL-HAUD, S.C.A. Fra. 11- 30.049.93
P-03

AL-HAUD, S.C.A. Fra. 30- 30.048.55
P-03

AL-HAUD, S.C.A. Fra. 12- 14.311.60
P-03

AL-HAUD, S.C.A. Fra. 04- 2.167,30
P-03

AL-HAUD, S.C.A. Fra. 29- 26.594,03
P-03

AL-HAUD, S.C.A. Fra. 28- 30.050,00
P-03

AL-HAUD, S.C.A. Fra. 22-
P-03 9.837,55

AL-HAUD, S.C.A. Fra. 21- 19.663,48
P-03

SAICO, S.A. Fra. 10.194 .25
0370182

SAICO, S.A. Fra. 29.417.61
0370184

SAICO, S.A. Fra. 46.680.50
0370472

CRIMAR TIJOLA, S.L. Fra. 3 263.577,09

3°) Que del resultado de aplicacion de la Ordenanza
nuam. 42, se ha de descontar del importe de cada una de las
facturas que se aprueba, las cantidades correspondientes al
4 % de Direccion de las Obras y el 1 % de la Coordinacion
de Seguridad y Salud, segun anexo num. 2 que se adjunta

4°) Que cumplimentado lo anterior se proceda a abonar
las citadas facturas a los interesados.

5°) Notificar el presente Acuerdo al Area de Obras
Publicas y Agricultura, a la Intervencion Municipal y a los
interesados™.-
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Interviene el Sr. Alcalde que dice: “Alguna
intervencion. Pasamos a la votacion de, del mismo Grupo de
Izquierda Unida. “Abstencion™. Abstencion. Grupo

Socialista. A favor. Con la abstencion del Grupo de
Izquierda Unida queda aprobado el punto n®© 28. Pasamos al
29_1’

29.- Resolucion del contrato e iniciacion del
expediente administrativo para la contratacién de los
trabajos de conservacion, reposiciéon y mejora de las zonas
verdes, parques, jardines, arbolado viario, mobiliario
urbano, juegos infantiles, asi como todos los materiales y
trabajos relacionados con los espacios verdes y recreativos
del término municipal de Almeria.-

Por unanimidad de los 25 miembros presentes de los 27
que legalmente componen la Corporacion, SE ACUERDA, aprobar
el dictamen de la Comisién Informativa del Area de
Mantenimiento y Medio Ambiente, que dice:

“La Comision Informativa del Area de Mantenimiento y
Medio Ambiente, en sesion extraordinaria celebrada el dia 5
de mayo de 2004, acuerda por MAYORIA de 1los miembros
presentes, con los votos afirmativos del Grupo P.P (2),
G.1.A.L (1), P.S.0.E. (2), y la abstencion de 1.U.C.A (1)
el dictamen siguiente:

DICTAMEN

Mostrar su conformidad con [la propuesta del Sr.
Concejal Delegado del Area de Mantenimiento y Medio
Ambiente de fecha 3 de mayo de 2004, que dice:

PROPUESTA

“Que se tramita expediente relativo a la denuncia
del contrato administrativo para la gestion del servicio
publico municipal de parques y jardines, en la modalidad de
concesion administrativa, del municipio de Almeria,
actualmente en situacidon de proérroga, e 1iInicio de la
contratacion de los trabajos de conservacion, reposicion y
mejora de las zonas verdes, parques, jardines, arbolado
viario, mobiliario urbano, juegos infantiles, asi como
todos los materiales y trabajos varios relacionados con los
espacios verdes y recreativos del término municipal de
Almeria.

Que vistos los informes técnico y juridico obrantes
en el expediente, tiene a bien proponer, que por esa
Comision Informativa se adopte acuerdo, para su posterior
aprobacién por el Excmo. Ayuntamiento Pleno, en los
siguientes términos:
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1©.- Comunicar a la empresa Eulen, S_.A., la voluntad
del Excmo. Ayuntamiento de Almeria, de dar por resuelto el
contrato suscrito con fecha 21 de abril de 1998, para la
gestion del servicio publico municipal de parques vy
jJardines, en la modalidad de concesidon administrativa del
municipio de Almeria, a la finalizacién de la prérroga en
vigor (Clausula 7 del pliego de clausulas administrativas
particulares).

2°.- Aprobar la iniciacion de la tramitacion del
expediente administrativo para la contratacion de los
trabajos de conservacion, reposiciéon y mejora de las zonas
verdes, parques, jardines, arbolado viario, mobiliario
urbano, juegos infantiles, asi como todos los materiales y
trabajos varios relacionados con los espacios verdes vy
recreativos del término municipal de Almeria.

3°.- Facultar al Excmo. Sr. Alcalde-Presidente para
suscribir cuantos documentos sean necesarios para el
desarrollo y cumplimiento de este acuerdo.

4°_- Notificar el presente acuerdo a todos los
interesados™.
Interviene el Sr. Alcalde que dice: “Alguna

intervencion. Pasamos a la votacion del punto 29. lzquierda
Unida. Grupo Socialista. Por Unanimidad Sr. Secretario
queda aprobado la resolucion del contrato y el inicio del
expediente para la contratacion y pasamos al punto 30.”

30.- Realizacion de obras con cargo al Programa de
Fomento de Empleo Agrario 2004.-

Por unanimidad de los 25 miembros presentes de los 27
que legalmente componen la Corporacion, SE ACUERDA, aprobar
el dictamen de [la Comision Informativa del Area de
Mantenimiento y Medio Ambiente, que dice:

“La Comision Informativa de Area de Mantenimiento y
Medio Ambiente, en sesion extraordinaria celebrada el dia 5
de mayo de 2004, acuerda por MAYORIA de 1los miembros
presentes, con los votos afirmativos del Grupo P.P (2),
G.1.A.L (1) e 1.U.C.A. (1), y la abstencion del Grupo
P.S.0.E (2) el dictamen siguiente:

DICTAMEN
Mostrar su conformidad con la propuesta del Sr.
Concejal Delegado del Area de Mantenimiento y Medio
Ambiente de fecha 28 de abril de 2004, que dice:

PROPUESTA
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“Considerando que las relaciones interadministrativas
deben regirse por los principios tales como el de
cooperacion y asistencia activas en sus manifestaciones
econémica, técnica y administrativa y que éstas pueden
materializarse a través de diversos instrumentos, como
pueden ser Qlos convenios administrativos y los acuerdos
bilaterales (art. 57 de la Ley 7/1985, de 2 de Abril,
Reguladora de las Bases del Régimen Local -LRBRL-).

Considerando que, en el contexto 1iIndicado, este
Ayuntamiento [lIleva gestionando, en colaboracién con la
Excma. Diputacion Provincial de Almeria desde el afio 1984,
las obras y servicios de interés general que han venido
siendo afectadas al Plan de Empleo Rural anual (hoy
Programa de Fomento de Empleo Agrario -P.F.E.A.-),
colaboracién que sigue siendo de 1iInterés para este
Municipio.

Considerando, tal y como establecen los arts. 36 de
la LRBRL y 5 de la Ley 11/1987, de 26 de Diciembre,
reguladora de las relaciones entre la Comunidad Auténoma de
Andalucia y las Diputaciones Provinciales de su territorio,
que corresponde a las Diputaciones Provinciales la
coordinaciéon de los servicios municipales entre si para su
prestacion integral y adecuada, asi como la asistencia y
cooperacion juridica, econdomica y técnica a los municipios.

Considerando que las Administraciones Publicas, en
su mision de gestionar los intereses generales han de
actuar de acuerdo, entre otros, con el principio de
eficacia, la Ley 30/1992 de 26 de Noviembre, de Régimen
Juridico de las Administraciones Publicas y Procedimiento
Administrativo Comun, en su art. 15 regula la figura de la
encomienda de gestion, permitiendo que la realizacidon de
actividades de caracter material, técnico o de servicios de
la competencia de una Administracion, pudieran ser
encomendadas a los Organos de la misma o de distinta
Administracion Publica, por razones de eficacia.

Considerando, en aras al principio de economia
procesal (celeridad) que debe informar todo procedimiento
administrativo, la conveniencia de efectuar una encomienda
en la Excma. Diputaciéon Provincial de Almeria para la
gestion de todas las obras que puedan resultar adscritas a
los créditos del Programa de Fomento de Empleo Agrario
(P.F.E.A.) 2004, asi como su extension a los sucesivos
ejercicios del mismo, sin necesidad de nuevos acuerdos con
ocasion de futuros repartos, asi como la conveniencia de
delegar en el Alcalde la competencia para la aprobacidon de
obras y el compromiso de aportacién del correspondiente 8%
con destino a financiar gastos comunes de gestidén y costes
no salariales.
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Considerando, asimismo, que la Excma. Diputacion
Provincial, mediante acuerdo plenario de fecha 6 de Mayo de
2003, acordd, de conformidad con principio indicado en
parrafo anterior, extender a los sucesivos ejercicios de
P.F.E.A., salvo acuerdo en sentido distinto, los efectos de
la aceptacioéon por la misma de la susodicha encomienda y del
requerimiento de aportaciéon del 8% a que se refiere el
parrafo anterior, sin que sea necesario volver a adoptar en
el futuro tal acuerdo; y, que por esta Corporaciéon se
pretende llevar a efecto la misma extension y demas puntos
que procedan, salvo la gestion econémica de los materiales
subvencionados conforme a las correspondientes
disposiciones y actos de la Junta de Andalucia, si bien
sera personal técnico de la Corporacién Provincial el que
otorgue el visto bueno a las correspondientes facturas y
debiéndose justificar el gasto mediante acuerdo adoptado al
efecto dirigido al Ente Provincial en la forma y plazos por
éste determinados, para que éste a su vez justifique
adecuadamente ante los 6Organos competentes de la Junta de
Andalucia.

Considerando, no obstante, que la gestion del
P.F.E.A. es susceptible de llevarse a efecto tanto por la
propia Excma. Diputaciéon como por un ente de la misma
dependiente.

Considerando que para que esta Administracion Local
pueda ser beneficiaria de las subvenciones derivadas de los
correspondientes repartos procedentes de los créditos
afectos al P.F_.E.A., es necesario que se halle al corriente
en las cuotas con las Administraciones Tributaria y de la
Seguridad Social.

Considerando que de la gestion del P.F.E.A. puede
derivarse la necesidad de ejercer acciones de cualquier
tipo, cuales puedan ser ante Administraciones Publicas
relacionadas con este Programa o ante los Juzgados vy
Tribunales de Justicia, y que esta necesidad genera la
conveniencia facultar a la Excma. Diputacion Provincial de
Almeria y/o, en su caso, ente dependiente de la misma
encargado de la gestion del P.F.E.A., para que actue en
este sentido si fuere pertinente.

Visto el informe juridico obrante en el expediente,
tiene a bien proponer, que por esa Comision Informativa se
adopte acuerdo, para su posterior aprobacién por el Excmo.
Ayuntamiento Pleno, en los siguientes términos:

1©.- Delegar en el Alcalde la competencia para la
aprobacién de las obras a efectuar por administracion
directa con cargo al Programa de Fomento de Empleo Agrario
2004.

2°_- Aprobar las siguientes obras:
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Ne DENOMINACION DE LA FASE
OBRA

1= PROYECTO DE 2=
PLANTACION DE ARBOLADO
EN LA CIUDAD DE

ALMERTA
2a ACONDICIONAMIENTO Y 12
MEJORA DE ZONAS

AJARD INADAS

3°.- Delegar en el Alcalde, la competencia para la
aprobacién del compromiso de aportacién, con fondos
propios, de un ocho por ciento del importe de la subvencién
de la Direccion Provincial de Almeria del Servicio Publico
de Empleo Estatal, con destino a financiacion de los gastos
comunes de gestidén, costes no salariales, y, en su caso,
diferencias generadas por la entrada en vigor de nuevos
Convenios Colectivos de aplicacion en el marco del Programa
de Fomento de Empleo Agrario 2004.

4°_- Aprobar el compromiso de aportacion del ocho
por ciento del importe de la subvencion de la Direcciodn
Provincial de Almeria del Servicio Publico de Empleo
Estatal, con destino a financiar los gastos previstos en el
punto anterior.

59_- Presentar los proyectos a travées de la
Diputacién Provincial y/o, en su caso, ente dependiente de
la misma encargado de la gestion del P.F.E.A., utilizando
los servicios de la misma para la gestiéon administrativa y
técnica, encomendando, conforme a las disposiciones legales
contempladas en la Ley 7/1985, de 2 de Abril, Reguladora de
las Bases del Régimen Local y demads disposiciones legales
vigentes, entre ellas la citada Ley 30/1992 (articulo 15),
la gestion en nombre de esta Corporacion ante la Direccion
Provincial de Almeria del Servicio Publico de Empleo
Estatal y demds organismos publicos y privados, para la
ejecucion del Programa de Fomento de Empleo Agrario 2004.

6°.- Encomendar a la Excma. Diputacion Provincial de
Almeria y/o, en su caso, ente dependiente de la misma
encargado de la gestion del P.F.E.A., tan ampliamente como
en derecho proceda, la gestion material, técnica y de
servicios y de cuanta documentacidon se exige en la Orden
del Ministro de Trabajo y Asuntos Sociales de 26 de Octubre
de 1998, por la que se establecen las bases para la
concesion de subvenciones por el Instituto Nacional de
Empleo (hoy, Servicio Publico de Empleo Estatal), en el
ambito de colaboracidon con las Corporaciones Locales para
la contratacion de trabajadores desempleados en la
realizacion de obras y servicios de interés general vy
social (B.O.E. ndm. 279, de 21 de Noviembre de 1998), con
cargo a los créditos del P.F.E.A. 2004.
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7°.- Transferir el derecho de cobro de |las
subvenciones referidas en el punto anterior, a la
Diputacion Provincial y/o, en su caso, ente dependiente de
la misma encargado de la gestion del P.F.E.A., para
gestionar el mismo, debiendo efectuarse el ingreso en la
cuenta corriente de la que la misma es titular, salvo que
por aquélla y/o, en su caso, éste, se indique otra
distinta, cuyos datos figuran a continuacion:

Entidad: 3058 Caja Rural de Almeria
Oficina: 0199 Oficina Principal
D.C.: 48

N°© de Cta.: 2732000063

8°.- Excluir de la encomienda la gestion econdmica
de los materiales del P.F.E.A.-2004, si bien sera personal
técnico de la Corporaciéon Provincial el que otorgue el
visto bueno o conforme a las correspondientes facturas y
debiéndose  justificar los importes en dos  fases
comprensivas, la primera, del 50%; y, la segunda del total,
es decir, del 100%, mediante acuerdo adoptado al efecto
debidamente certificado por el Secretario que debera
dirigirse al Ente Provincial y/o0, en su caso, ente
dependiente del mismo encargado de la gestion del P.F.E.A.,
en el que se aprueben todas las facturas y se acredite el
importe total y desglosado por Programas (Garantia de
Rentas o Empleo Estable o, en su caso, Convenio con alguna
Delegacion de la Junta de Andalucia para el ejercicio de
obras afectas a alguno de los dos Programas citados) y
dentro de éstos por obra y proveedores (por orden
cronolégico de fecha de factura) de las facturas extendidas
al Ayuntamiento como consecuencia de la ejecucion de las
obras del P.F_.E.A.-2004. Debera tenerse en cuenta, ademas,
que en la segunda justificacidon, esto es, la del total del
100%, se adjuntara, en forma ordenada y coincidente, con la
relacion que en el acuerdo se detalle, fotocopia
adecuadamente compulsada de todas y cada una de las
facturas conformadas.

9°._- Obligarse a dictar aquellos actos vy
resoluciones que den soporte a las actividades
encomendadas.

10°.- Facultar a la Direccion Provincial de Almeria
del Servicio Publico de Empleo Estatal para solicitar de
las Administraciones correspondientes certificacion
acreditativa de que esta Administracion Local se encuentra
al corriente en sus obligaciones tributarias y frente a la
Seguridad Social.

11°.- Facultar expresamente a la Excma. Diputacion
Provincial de Almeria y/o, en su caso, ente dependiente de
la misma encargado de la gestion del P.F.E.A., para que
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realice cualesquiera acciones administrativas, judiciales y
de cualquier otra 1indole que, relacionadas con dicho
P.F.E.A., resulten procedentes.

12©.- Trasladar el presente acuerdo a Hla Excma.
Diputacion Provincial de Almeria y/o, en su caso, ente
dependiente de [la misma encargado de la gestion del
P.F.E.A., y facultar a laZel misma/o para que, a sSu vez,
traslade el mismo a Qlas Administraciones Yy Entidades
correspondientes y realice cuantas actuaciones resulten
necesarias para la oOptima ejecucion de lo previsto en el
mismo.

13°.- Extender, salvo acuerdo posterior en sentido
distinto, los efectos de todos los puntos del presente
acuerdo, excepto el segundo, a los sucesivos ejercicios del
PFEA, teniendo en cuenta, en todo caso, que el ingreso del
8% 1indicado en las arcas provinciales se hara efectivo
antes del 30 de Septiembre de cada ano, si se trata de
obras 1iInherentes al Programa de Garantia de Rentas; Vv,
antes del 31 de Diciembre, si del de Empleo Estable, salvo
que se indiquen expresamente otros por la Excma. Diputacion
Provincial de Almeria y/o, en su caso, ente dependiente de
la misma encargado de la gestion del P.F.E.A., o0 proceda
otro diferente por mediar Convenio con alguna de Ilas
Consejerias de la Junta de Andalucia y asi se indique por
la Corporacién Provincial y/o, en su caso, ente indicado.
Igualmente, la justificacion del gasto total en materiales,
esto es, del 100%, debera efectuarse, como maximo, el dia
15 de Julio de cada ano, salvo que por la susodicha
Diputacién y/o ente se acuerde o indique otra fecha,
teniendo en cuenta que los fondos no invertidos o
jJustificados defectuosa o0 iIndebidamente deberan ser
devueltos a Qlas arcas provinciales antes del 15 de
Septiembre de cada afo, salvo que por la Corporacién
Provincial se acuerde o indique otra fecha. Transcurridos
cada uno de los reseflados términos sin que los
correspondientes ingresos se hayan hecho efectivos, se
faculta expresamente al citado Ente Provincial y/o, en su
caso, al competente dependiente del mismo para efectuar las
oportunas compensaciones por la via del articulo 109 de la
Ley 7/1985, de 2 de Abril, Reguladora de las Bases del
Régimen Local”.-

Interviene el Sr. Alcalde que dice: “Alguna
intervencion en este punto. Pasamos a la votacion del
mismo. Grupo de Izquierda Unida. Grupo Socialista. Por
Unanimidad Sr. Secretario. Pasamos al punto 31.”

31.- Revocaciéon del punto 21 del acuerdo de pleno de
fecha 6 de abril de 2004, e imputacion de ingresos por
venta de parcelas de EI Toyo 1 a partida presupuestaria.-
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En cumplimiento de lo preceptuado en los articulos
82.3 y 97.2 del Reglamento de Organizacidén, Funcionamiento
y Régimen Juridico de las Entidades Locales, y dado que
este expediente no ha sido dictaminado por Hla Comisioén
Informativa correspondiente, se acuerda por mayoria de 15
votos favorables, 10 votos en contra y ninguna abstencion
de los 25 miembros presentes de los 27 que Ilegalmente
componen la Corporacion, ratificar su inclusion en el Orden
del Dia.

Por mayoria de 15 votos favorables, ningun voto en
contra y 10 abstenciones, de los 25 miembros presentes de
los 27 que legalmente componen la Corporacion, SE ACUERDA,
aprobar la proposicion del Alcalde Presidente, que es del
siguiente tenor literal:

“Vistos los informes técnicos y juridicos emitidos con
fecha 14 de mayo de 2004 por el Jefe de Seccidéon de la
Oficina de PGOU y por la Jefe de Seccidon de Contratacioén y
Patrimonio.

EL ALCALDE PRESIDENTE DE ESTE EXCMO. AYUNTAMIENTO DE
ALMERTIA, D. Luis Rogelio Rodriguez-Comendador Pérez,
formula al Pleno la siguiente

PROPOSICION

1.- REVOCAR el punto 21 del Acuerdo Pleno del Excmo.
Ayuntamiento de Almeria de fecha 6 de abril de 2004, por el
que se adjudicaron las parcelas municipales AP-2, AP-3.1,
AP-3.2, AP-3.3, AP-4.1 y AP-4.2 del Plan Parcial “El Toyo”,
mediante subasta publica, cuyo tenor literal es el
siguiente:

"7 21.- El importe de la enajenacién sera con cargo a
la partida de ingresos del Presupuesto municipal del afo
2004, A04060001 “Enajenacion patrimonio afecto a encomienda
de gestidén Toyo”. ~~

2.- IMPUTAR el importe procedente de la enajenacion de
las parcelas AP-2 y AP-3.1 del Plan Parcial El Toyo 1, que
asciende a 13.250.308,00 € (I1VA no incluido), a la partida
del Presupuesto de Ingresos A04060001 “Enajenacion
Patrimonio afecto Encomienda Gestion Toyo”.

3.- IMPUTAR el importe procedente de la enajenacion de
las parcelas AP-3.2, AP-3.3, AP-4.1 y AP-4.2 del Plan
Parcial El Toyo-1, que asciende a [la cantidad de
19.356.904,00 € (IVA no incluido), a @la partida del
Presupuesto de Ingresos A04060000 ‘“Enajenacidén Patrimonio
no afecto a Encomienda Gestion EI Toyo™.
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Todo ello a fin de poder hacer frente al pago de las
certificaciones de obra de Urbanizacion del Recinto
Deportivo de la Vega de Acé&, Edificio Polivalente de EI
Toyo 1, y Recogida Neumatica de Residuos de ElI Toyo 1, en
los términos y por las razones expuestas en los informes
técnicos y juridicos anteriormente referidos de fecha 14 de
mayo de 2004.

4_- Notificar a la Intervencion Municipal para su
conocimiento y efectos procedes, asi como a la Empresa
Publica del Suelo de Andalucia”.-

Interviene el Sr. Alcalde que dice: *“Intervenciones.
Sr. Cervantes.”

Toma la palabra D. Diego Jesus Cervantes Ocafa que
dice: “Yo en el fondo del asunto estoy de acuerdo pero no,
no en su impericia y su ineficacia legal; no le explico, le
explico. Mire ustedes preveian unos ingresos para obras
afectas al Toyo y otros para no afectas al Toyo, bueno y
ahora necesitan pagar las no afectas al Toyo, algunas de no
afectas al Toyo y quieren cambiar la partida, no hay ningun
problema y me parece ldégico pero hombre pidanle ustedes un
informe al Interventor y hagan ustedes una modificacion
presupuestaria dque es Q1o que hay que hacer, una
modificacién presupuestaria Sr. Aynat porque sino esta
usted iIncumpliendo su propio presupuesto ¢no? ¢es que no
tiene ni informe de Intervencidon, no tiene informe de
Intervencion?, y para colmo usted contradice su propio
presupuesto y, Yy, Yy me pone un informe de un iIngeniero, y
que tiene que ver aqui el ingeniero, el ingeniero dice si,
debemos tres partidas paguesele pero bueno pues muy bien,
un ingeniero que es eficacisimo como ingeniero eh, ¢me
entiende usted, yo no se si usted se ha enterado Sr.
Aynat?, pero aqui hay una modificacidn presupuestaria sin
informe de Intervencidon y nada ¢que ahora me traen que EPSA
estda de acuerdo?, pues me parece muy bien si yo estoy
también de acuerdo, ahora aqui me, me meten un papel
diciendo que EPSA estad de acuerdo, bueno pues muy bien pero
cambien ustedes [la, hagan ustedes wuna modificacioén
presupuestaria legal y bien hecha porque ademas llévenlo a
Comisidén, ¢por qué tanta prisa? Ya me lo imagino que
reclaman pero han tenido ustedes meses ustedes que son tan
eficaces y tan... han tenido ustedes meses ¢(nho? Me parece
que, que hay una laguna legal Importante yo no aunque esté
de acuerdo con el fondo, no, no Sr. Alcalde, no me diga
usted que da igual, ¢sabe usted por qué?, y permitame,
¢sabe usted por qué?, porque yo creo que va siendo hora en
este Ayuntamiento, fijese lo que le digo eh, no le digo que
la i1ncumplan de vigilar estrictamente la legalidad, de
vigilar estrictamente las decisiones de Alcaldia, va siendo
hora ¢por qué?, porque hay que acostumbrarse a ser
rigurosos en la legalidad y aqui hay un problema de rigor
legal eh, lo advierto. Gracias.”
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Interviene el Sr. Alcalde que dice: “Muchas Gracias.
Alguna intervencion. Si Sr. Soler.”

Toma la palabra D. Martin Soler Marquez que dice:
“Planteamos que salvo explicaciones razonables del Concejal
Delegado que se derive el tema a la Comision
correspondiente para que se pueda discutir Yy poder
opinar...”

Interviene el Sr. Alcalde que dice: “Tenemos que eh
votar de nuevo la inclusién en el punto eh, en el Pleno eso
si porque no ha pasado por Comision efectivamente. Yo
quiero entonces previamente que terminemos la, la discusion
eh someterlo a votacion en el Pleno su inclusion en el
Pleno de hoy eh, previamente en contra del Sr. Cervantes...

Interviene...: “Perddbn como creemos que tienen que
jJustificar ustedes la urgencia ¢no? para que se incluya en
el punto del Orden del Dia; no, no nos podemos pronunciar
hasta que no sepamos una justificacion”

Interviene el Sr. Alcalde que dice: “Perddén pero esta,
estda Justificada la urgencia en 1le propio expediente,
aparece..., ho, no ,no, esa no es la urgencia, si Sr.
Megino.”

Toma la palabra D. Juan Fco. Megino Loépez que dice:
“Vamos a ver este expediente figura en Secretaria General
exactamente en el momento oportuno y procesal necesario en
el momento de la convocatoria del Pleno y si justifica la
urgencia documentadamente en ese punto que estaba a
disposicion de ustedes y seguro que Hlo tienen por la
necesidad de hacer frente a certificaciones de obras,
algunas ciertas y otras que van a 1ir llegando,
fundamentalmente de una obra que es el entorno del Estadio,
de la Urbanizacion del entorno del Estadio que todavia no
se le ha abonado ninguna certificacién, entre otras
razones; perdon Concejal de Hacienda pero el tema de la
urgencia se ha planteado desde el Area de Urbanismo luego
ya sigue por supuesto la apreciacion que crea necesaria. Se
jJustifica suficientemente con la, y ahi viene el informe
del técnico del Area de Urbanismo que son los quienes
validan las certificaciones que presentan las distintas
empresas en los tres proyectos que hemos, que se mencionan,
que se citan expresamente en el, en el informe; recogida
neumdtica de residuos, centro de convenciones o polivalente
que de los dos modos 1le Ilamamos Yy urbanizacién del
entorno, se justifica la necesidad de, de proveer de fondos
y se plantea de que habiendo como va a ver un exceso
importante de iIngresos a esa caja restringida como
consecuencia del convenio que se Tfirm6 tanto como 32
millones de euros mas dos y pico mas que se ingresan hoy
mas algun remanente que habria no parece razonable mantener
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excedentaria de ese modo esa cuenta restringida mientras
que nuestro aspecto el Ayuntamiento no pueda sus
obligaciones de pago, y ademas claramente manifestadas; una
obra como la de la Urbanizacion del entorno del Estadio
prevista para 8 0 9 meses y que se va a ejecutar al ritmo
actual pues entorno de 6, 7, pues naturalmente obliga a que
nosotros, el Ayuntamiento cumpla obligadamente sus, sus
compromisos de pago, ese es el objeto de la urgencia que
repito estd justificado en el expediente. Muchas gracias,
perdén Sr. Alcalde.”

Interviene el Sr. Alcalde que dice: “No, si es que sSi
efectivamente estaba incluido en el expediente yo no sabia
si lo habtan, lo habtan visto o no. Bien, si Sr.
Cervantes.”

Toma la palabra D. Diego Jesus Cervantes Ocahfa que
dice: “No es por hablar... eh, iInsisto es un problema de
Hacienda no es un problema de Urbanismo es un problema de
Hacienda por 1o tanto no entiendo como el Concejal de
Hacienda no lo sabe, no, no, hombre le acaban de pedir
perdén porque no lo sabia; es que tiene que saberlo porque
tiene que haber una modificacidén presupuestaria, Insisto,
si no que le pidan el parecer a técnicos de esta Casa,
técnicos porque se trata de una modificacion
presupuestaria, es un aspecto técnico nada mas, nada mas,
pero no entiendo hablando de mi turno para que sea, ¢COmo
el Concejal de Urbanismo trae un tema de Hacienda por
urgencia?, y no lo sabe nadie aqui, ah, usted lo sabe,
bueno pues tiene que hacer una modificacidon presupuestaria,
bien preguntele usted al Sr. Interventor y al Sr.
Secretario ¢seh?, y con lo que conteste se lo dice usted a
los medios de comunicacion por lo menos nos ...

Interviene el Sr. Alcalde que dice: “Sr. Cervantes el
Sr. Megino lo unico que le ha dado conocimiento es del por
qué de la urgencia, solo del por qué de la urgencia no del
fondo del asunto que intervendra el Sr. Aynat en su momento
pero se ha precipitado usted, se ha precipitado usted, no
se preocupe. Vamos a pasar a votar la urgencia para
mantener su inclusion en el Orden del Dia en este caso.

Sr. Cervantes ya ha dicho que no esta en contra de, de
la urgencia, ¢mantiene usted el voto en contra de la
urgencia Sr. Cervantes?, bien, ¢el Grupo Socialista? En
contra de la urgencia, muy bien pues con el voto en contra
de Ilzquierda Unida y del Grupo Socialista se aprueba la
urgencia por lo tanto ahora ya si entramos en la defensa
del punto en su integridad. ¢Hay alguna intervencidén mas, o
pasa el Sr. Aynat a . Si, Sr. Cervantes.”

Toma la palabra D. Diego Jesus Cervantes Ocafa que
dice: “Sr. Alcalde, no ahora entramos en el turno ¢no?,
hombre creo que el Sr. Aynat me explique si no es 0 ho es
de Hacienda la imputacion de ingresos por venta de parcelas
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a Partida Presupuestaria, esto es 1o que quieren que
aprobemos, y yo le digo; el fondo del asunto me parece
correcto pero requiere una modificacién presupuestaria, si,
porque estamos aprobando la hora no dice usted ya llegara,
no, no, no, es que ahora primero estd usted imputando un
ingreso a una partida presupuestaria necesita usted un
informe de Intervencidn, que pasa ¢que aqui el Interventor
no existe cuando no le interesa?, aunque el Interventor de
un 1nforme negativo pero necesita usted un informe de
Intervencién, no existe Sr. Aynat informe de Intervencion
le han metido a usted en un callejéon sin salida tiene que
usted que decir no, no espere antes de aprobar esto que
haya un informe de Intervencidon, es evidente, por lo tanto
insisto el fondo politico no es el problema el problema es
su descoordinacién y quien manda aqui, ese es el problema,
ese es el problema. Gracias.”

Interviene el Sr. Alcalde que dice: “Muchas gracias.
Alguna intervencion. Si Sr. Soler.”

Toma la palabra D. Martin Soler Marquez que dice: “Si
por intentar aclarar realmente que es lo que estamos
discutiendo porque aqui hay un punto que dice revocacion
del punto 21 del acuerdo de Pleno, es decir, hay un acuerdo
tomado legitimamente entre esta Ayuntamiento y la Empresa
Publica, es asi y usted sugiere cambiarlo, me explico, me
entiendo, es asi ¢no?, bien, con la carta que usted nos ha
apuntado hoy y que agradecemos del director de EPSA por
escrito comunica con este escrito que quedan a disposicion
del Ayuntamiento los Fondos Econdmicos en esa cuenta que
estad vinculada, dirifamos mancomunada entre comillas para
que se pueda entender para que ustedes disfruten de ello y
paguen a los proveedores, bien yo creo que con esto no hay
que revocar el punto 21 del acuerdo con EPSA, me explico,
es decir, usted traen aqui revocacion de un acuerdo porque
disponen de dinero pero no pueden pagar y es razonable que
se plantee asi, si con este documento ya dice literalmente
que las obras de urbanizacidén del recinto deportivo de la
Vega de Acd y todas las obras autorizadas pueden, pues yo
creo que con esto no haria falta revocar el punto del Orden
del Dia, es lo que yo planteo y bueno creo que con un
aspecto técnico con eso nos evitariamos conflictos que
hacienda tenga que intervenir, modificacion de
presupuestos, informar al Interventor; es que es bastante
sencillo, esta resuelto, esta resuelto. Muchas gracias.”

Interviene el Sr. Alcalde que dice: ““Si Sr. Aynat.”

Toma la palabra D. Joaquin José Aynat Bafén que dice:
“Sr. Alcalde muchas gracias. Sr. Cervantes voy a intentar
explicarselo paso por paso para que se entienda bien y
corregir en la medida de su nerviosismo.

La cuestion es la siguiente es decir, efectivamente el
16 de abril se tomé un acuerdo por el cual el resultado de
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las ventas que se producen van todas a imputarse a la
encomienda de EPSA, en contacto con EPSA y realmente ya ha
manifestado 1i1ncluso las Comisiones de Seguimiento el
acuerdo que se llega que efectivamente se atiendan y que no
hay i1nconveniente por parte de EPSA en atender tanto los
pagos del Edificio Polivalente como de 1la recogida de
neumatica. Bien posteriormente se ha suscitado lo mismo que
hubiera podido pasar con esas inversiones en como cuando y
en que plazos se 1iban a atender se ha suscitado con
respecto a la Vega de Ac4d; la cuestién; no se esta
discutiendo la procedencia y el destino de esos Ingresos en
el Presupuesto en cuanto que en el Presupuesto ya van
contemplados que se van a atender con cargo a las ventas
del Toyo, lo que se esta estableciendo es un orden de
prelacion de pago nada mas y en ese orden de prelacién de
pagos es que atender antes, y moral y convencionalmente
tentamos que atender antes a EPSA porque en el convenio
viene asi reflejado pero si EPSA 1o que nos esta
reconociendo la posibilidad de pago de esta manera y no
tentamos a su convenio y nos esta garantizando o le estamos
garantizando que efectivamente se va a producir el cobro
pues asi queda y no entrafia ninguna modificacion
presupuestaria. Dice usted eh, y me cabe la duda ¢de que
pudiera haber necesariamente un informe de Intervencioén?,
bueno pues en todo caso lo que podiamos tomar el acuerdo es
pendiente y vinculadndolo a ese informe de Intervencidén pero
la contestacién, no se si me Qla podrd dar el Sr.
Interventor en este caso que entiendo que no hace falta y
lo esta contestando directamente que no hace falta, creo
que queda contestado Sr. Cervantes.”

Interviene el Sr. Alcalde que dice: “Muchas gracias
Sr. Aynat. Sr. Cervantes.”

Toma la palabra el D. Diego Jesus Cervantes Ocafia que
dice: “Gracias Sr. Alcalde. Sr. Interventor para imputar un
ingreso, un ingreso del Toyo a otra partida distinta a la
que esta especificada, a la que estd especificada en el
presupuesto ¢hay o no hay que hacer una modificacion?, no
pedirle un informe a usted, ¢hay o no hay que hacer una
modificacidon presupuestaria?, eso es lo que yo he planteado
desde el primer momento, que hay que hacer una modificacion
presupuestaria que logicamente implica el 1iInforme del
Interventor; no le obliguen ustedes al Interventor aqui a,
a salir al paso, si ustedes cambian el destino de los
ingresos porque sino porque lo traen; vamos a ver, ¢por qué
traen entonces esto a Pleno sino van a cambiar el destino
de un 1ingreso?, pues apliquenlo y no lo traigan a Pleno.
Ustedes 1o traen a Pleno; primero por el nerviosismo del
Sr. Megino y se lo cuelgan al Sr. Aynat, y el Sr. Aynat se
lo encuentra aqui y dice, y dice, bueno ¢que hago?, y tiene
que salir como puede, yo lo entiendo perfectamente pero
ipor qué traen a Pleno, por qué traen a Pleno ésta.., si lo
pueden hacer si no se necesita informe de Intervencidn, si
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Nno se necesita nada para que lo traen a Pleno, ¢me quieren
explicar por qué se trae a Pleno, porque ustedes tienen una
gran vocacion de decir todo lo que hacen, por eso? Venga
hombre, mire no me he caido del nido aqui hay un problema
de fondo 1ldgico, logico, lo6gico y que aceptamos, que se
cambie el presupuesto para pagar una deuda pero
aprovechando que el Pisuerga pasa por Valladolid revoca ya
definitivamente, yo no me habia dado cuenta de eso, revoca
definitivamente un acuerdo con EPSA para seguir haciendo lo
que quiera con esos fondos, si los revoca definitivamente,
los revoca, si porque EPSA admite para este pago pero no
una revocacion definitiva; pero aqui, ¢qué no se revoca, YO
no se leer?; revocacion del punto 21, revoca un punto,
ahora resulta ¢ique uno no sabe leer? Revocacion del punto
21, esto que significa, que eternamente ya lo vamos a
revocar, quiere decir que cuando necesite pagar cualquier
cosa lo va a coger del Toyo lo cual a EPSA no le interesa
nada o sea, aprovechando que el Pisuerga pasa por
Valladolid mas poder para el Sr. Megino, claro para hacer
lo que quiera con el presupuesto que es de los dos partidos
¢no se da cuenta?, bueno pues yo se lo digo en voz alta
usted se da cuenta y se calla y después se iImputan
ingresos, pues bdérrenlos Sr. Aynat borre esto, pues nada se
lo guardan nos lo traen por urgencia, para que lo traen
sino hay que hacer modificacion, no hay que hacer, claro
pero para que, que estamos haciendo aqui. En Ffin bien,
bien, bien, bien, si, si, si, si, si , Ssi es evidente, todo
es evidente; Sr. Alcalde le pido, le doy un consejo y
permitame usted, es muy dificil que acepte mis consejos,
controle usted la situacién que se le va de las manos.
Gracias.”

Intervine el Sr. Alcalde que dice: “Muchas gracias Sr.
Cervantes. Si Sr. Soler.”

Toma la palabra D. Martin Soler Marquez que dice: “Sr.
Alcalde desde sin animo de ser pesado yo creo que con la
carta que ha remitido el Director General de EPSA y que nos
ha repartido el Sr. Megino el tema queda resuelto salvo,
salvo que quieran ustedes aprobar una revocacion completa
de un articulo..., bueno es que de verdad si es asi es que
no. ..

Interviene el Sr. Alcalde que dice: “Es que no es del
convenio Sr. Soler, Sr. Cervantes.”

Continla con su intervenciéon EI Sr. Martin Soler: es
que me acabo de enterar gracias al auxilio técnico del Sr.
Venzal porque hasta ahora nadie ha sido capaz de
explicarmelo. No, claro que no ahora me acabo de enterar,
esto se evita si pasa por la Comisiéon Informativa, si hay
un poco de interés...”
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Interviene el Sr. Alcalde que dice: “Perdone Sr. Soler
pero yo entiendo que usted su capacidad para leer esto es
perfecto, y dice: Revocacidon del punto 21 del Acuerdo de
Pleno de fecha de 7 de... e imputacién de ingresos o sea,
no se modifica el convenio, no es una revocacion del
convenio Sr. Cervantes por favor, que no se revoca el
convenio exclusivamente... Si Sr. Megino.”

Toma la palabra D. Juan Fco. Megino Loépez que dice:
“El punto n°® 21 de ese Plenario al que hace referencia la
revocacion con permiso del Sr. Alcalde que me 1la ha
concedido por supuesto es que se adscribian esos Ingresos
provenientes de la venta de una serie de parcelas a unas
partidas presupuetarias eh, y por tanto provenientes de
unas parcelas a esa cuenta restringida, esa cuenta en este
momento, en este momento, esa cuenta en este momento y
ustedes Q1o saben y se informa adecuadamente en el
expediente tiene unos compromisos de pago ciertos de 4
millones, entorno a 4 millones de euros, 5 mas que esta
siendo validados por la, el, el, el técnico municipal
correspondiente y que tendran que venir a Pleno. En
cualquiera de los casos suman 9 millones de euros y en esa
cuenta restringida van a entrar 35 millones mas 1o que
hubiere, no se modifica el convenio hemos hablado, hablamos
el pasado viernes con el Sr. Espinosa, esta misma mafana
hemos hablado con el Sr. Espinosa no, no ha habido ningun
tipo de problema y estamos simplemente dando forma, forma
reglamentaria para que puedan efectuarse estos pagos, pero
nadie toca el convenio, nadie toca el, solamente para las
tres obras que aqui se hacen referencia, dos de las cuales
estan recogidas en la encomienda de gestién ampliada con
EPSA; la recogida neumatica y el polivalente...”

Interviene el Sr. Alcalde que dice: ““Pues si Sr. Soler
se resuelve la comision informativa y aqui también en el
6rgano pleno que no hay ningun problema. “Sr. Alcalde” Si
Sr. Aynat por concluir ya.”

Toma la palabra D. Joaquin José Aynat Bafén que dice:
“Si yo estaria dispuesto a ensefiar al Sr. Cervantes en los
pasillos estas cuestiones porque efectivamente antes decia
que nace elipsis doblegadas pero yo quiero hacer algo mas
hace inferencias elipticas, se monta en un caballo de la
ignorancia y nos esta remitiendo con ella continuamente; el
tema es digno de pararse y saber lo que se esta hablando
evidentemente y nos hemos cruzado en un par de cosas ya,
evidentemente, es un tema de... a fTijarse efectivamente, y
estabamos hablando dos puntos. Uno, es el acuerdo de 16 de
abril por el cual se toma, aclarado ese extremo. Lo otro,
evidentemente le digo es una orden de prelacién de pagos es
decir, que es lo que se va a atender primero y nada mas y
segun el convenio que tentamos con EPSA, EPSA evidentemente
nos esta diciendo y autorizando que cualquier pago que sea
procedente de éstas tres iInversiones pues pueden ser



149

atendidos en relacion con la cuenta restringida que hay al
respecto porque realmente todos los ingresos del Toyo van a
la misma partida y por eso no es significa ninguna
modificacidén presupuestaria, por eso no significa ninguna
modificacidon presupuestaria. Muchas gracias Sr. Alcalde.”

Interviene el Sr. Alcalde que dice: “Muchas gracias
pasamos entonces a la votacion de, del punto 31. lzquierda
Unida”

Interviene el Sr. Cervantes Ocafia que dice:
“Abstencion por problemas de forma no por el fondo,
abstencion.”

Continua con su Intervencién el Sr. Alcalde: “Muy bien
muchas gracias. Sr. Soler”

Toma la palabra el Sr. Martin Soler que dice:
“Abstencidn por el procedimiento.”

Continua con su Intervencidon el Sr. Alcalde: “Muy bien
pues se aprueba con la abstencion tanto de lzquierda Unida
como del Grupo Socialista.

Y no habiendo mas asuntos que tratar, se levanta la
sesion siendo las catorce horas y quince minutos del
indicado dia, de todo lo cual, yo, el Secretario, doy fe”.-
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